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Szerkeszt el sz¢

A szegedi E6tvos Lorand Kollégium 2011-ben unnepalapitasanak 80. év-
forduldjat. Az innepséget megelen, 2011. marcius 25-én ekor kerilt meg-
rendezésre az EoOtvozet Konferencia, melyen régsrtavbudapesti testvérintéz-
mény, az Eo6tvos Jozsef Collegium is. BbtvozetKonferencianakelnevezet
rendezvényen négy rhely tagjai (a budapesti Bollok Janos Klass##atdgia,

a Filozéfia és a Torténész Mely, valamint a szegedi Quadrivium kely) mu-
tattdk be kutatdsi eredményeiket. Ak amlasokbol készilt tanulmanyok
E6tvoze cim kotetben lattak napvilagot, utjara inditva ezz&€a bbi konferen-
cidk anyagéat osszefogicta Szegediensia Collegii de Rolando Edtvds ndimina
sorozatot.

Orommel jelenthetjiik ki, hogy a 2011-es rendezvéwdg bb at kellett ,ke-
resztelni” . E6tvozet Konferencia névre, ugyanimlalkozo sikerén felbuzdul
az Eo6tvos Lorand Kollégium tovabbi kézés szakkaliég forumoknak ado
otthont. Még ugyanebben az évben, aprilisah6szintén Szegeden kerllt sc
matematikus és informatikus hallgatok k6zos konfeidgara E6tvésWorkshor
néven. A Il. E6tvozet Konferencia 2013. majus 1Qajhott, ismét kozos részve-
tellel. A kollégiumok bolcsésznhelyei altal delegélt tagok tizennégy szinvon
tanulmanyban mutattak be munkgjukat.

Az immar hagyomannyd valt rendezvénysorozat kovetélomasaa 2014
majus 9-1@n, a szegedi MTA SZAB Székhazban megrendezetEbtvoze
Konferencia. Ez alkalommal a bélcsész- és tarsatdaldomanyi témaju ehda-
sok mellett a termesttudomanyok képvisdl is bemutathattak tudomany
eredményeiket. A korabbi négy szekcidéban zajlé eemény ezuttal kilenc szek-
ciora és mintegy negyven eldasra bvilt. A konferencia minden eddiginél val-
tozatosabb, szinesebb és szamos tudoméanyteridistiel programja, valamir
az itt elhangzott, szinvonalas és érddkkt kelt el adasok alapjan egyonten
kijelenthetjik, hogy sikeres volt. Reméljuk, hogylla Eb6tvozet Konferenci
csupén egy hosszu sorozat legelején foglal helggtszadmos lelieség nyilik
majd arra, hogy a testvérkollégiumok tagjai Ujralga bemutassak eredményei-
ket, 6regbitve az Eo6tvozet és a kollégiumok hirhe&degfontosabb célja a tu-
domanyos forumoknak azonban ags-ez aldl a fentebb bemutatott konferen
sem kivételek —, hogy méasok kutatasainak, erednigelydoemutatasan, megis-
merésén tal Uj tudomanyos kapcsolatok, egyikiidések és baratsdgok sziles-
senek, megesitve a két szakkollégium kapcsolatat.



A konferencia megszervezésében és a tanulmanyiéitefottélen kdszone
illeti Horvath La&szlot és Kincses Janost, az Edtidizssef Collegium, valamint
Eotvos Lorand Kollégium igazgatojat; Antal Gabraekollégiumi tanart; Nagyil-
lés Janost, a Quadrivium Mely vezetjét; a Kollégiumi Bizottsag tagjait és<
m helytitkarokat, valamint Balazs Katalint, a Kollégii Bizottsag titkarat. A
rendezvény tamogatasaért koszonetet mondunk a @z&éghetségpontnak
Bdka Janosnak. Végul, de nem utolsé sorban a lggbagelismerés a konferen-
cia résztvevinek jar.

Szeged, 2015. majus 27.

Kutus Bence, Gyarmati Sandor
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Csur Gabor Attila

K6z6s VONASOK
Iranyzatok a kortars skandinav regényben

Az alcimet olvasva rogton megfogalmazédhat néhdrgds az altalan
irodalomelméleti fogalomtérat ismeplvasoéban. Mi értsiink pontosan irany:
alatt? Mire vonatkozik &ortars kifejezés; milyen irodalomtorténeti, riaji-
formai hatarokat jelol? Foldrajzilag és nyelvileg takar Skandinavia? Es egyal-
taldn — mi a regény? A kérdések jogosak, ez aZemstig részben \a@dzkeresé
a cim szavai mogott felsejkérdésekre, amelyek 6nmagukban is mar merész fel-
tételezésként hangozhatnak. igy mar teljes is adégy. Ugyanis irasom egy ki-
csit err | is szdl: arrdl, hogy mennyire nehéz meghataregyegy mai irodalm
m korvonalait

Esszém targyaként az elbeges mvek, illetve a velik foglalkozé tanul-
manyok, tudomanyos cikkek szolgalnak, amelyek abhitévekben jelentek m
Skandinavidban. A kovetkekben egy hosszabb elméleti fejtegetést szer:
bemutatni skandindv pélkiéal illusztralva, majd konkrét nveket kiemelve eg
a térségben sokszorosan képviselt irodalmi jelaziskigérelek meg leirniAz
utols6 szakaszban pedig gyakorlati szempontbdlgboéba regényforma skandi-
naviai térhéditasanak okaira ravilagitani.

Vizsgdodasunk abrazolasaként képzeljink el egy meredégtelenne
tetsz 1épcs sort, ahol felfelé haladva egyre inkabb vesztinkldo |, és elbi-
zonytalanodunk afel, hogy eljutunk-e egyéltalan valahova. Ha a kiseBhér-
irodalmi ellendllas iranyaban indulla el, érdemes a foldrajzi és nyelvi haté
pontositasaval kezdeni: a harom Ugynevezett kbzpkandinav orszag eldle-
ges hivatalos nyelvén irédott irodalmi szovegeKkglalkozom —ezek pedig
dan, a norvég és a svéd magyar olvasé szamara ezamalegyértelmnek is
t nhetne, azonban fontos megjegyezniink, hogkaadinayelz értelmezése k6-
ral kialakult vita legaldbb olyan hangsulyosanjel@n a mai skandindviai tudo-
manyos életben, mint a vizsgalt targyak elemzégeyelvi demokracia mintasze-
r megnyilvanulasa a nyelvészettel, irodalommal égledumantudomanyokk

1Ett | eltér en a térségben tagabb értelemben szokas skandiadokol ill. nyelvekr | beszélni
nyelvi redliaként tekinthetiink az interskandinderden (Eszak) meghatarozasra, amely az 6<
skandinav orszagot ésselveiket, (vagyis a dant, a ferferit, az izlandittdbbféle norvégot és
svédet), valamint a finnt és a grénlandit is magfigdalja, s melynek alapja az északi allomc
Osszefogo politikai, gazdasagi és kulturalis egglkibdés.
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Csur Gabor Attila Koz0s vonasok

foglalkoz6 skandinav cikkek esetében az atfogoyw&gpen valamilyen szem-
pont alapjan specidlis ismertetés szandéka és andaklasa, és ezt a hagyo-
manyt szeretném én is kovetni. A kités oka egyszer a példamvek —amelyelk
egyébként jol mintazzak a térség teljes irodalmatataroztadk meg a témat,
nem forditva.

A kovetkez lépcs fok a regény fogalma. Hogy beszélhetiink-e méfam
jokrdl, jogos felvetés.A valaszt praktikus mpontbol megkéozelitve azt mond-
hatjuk: ha a szerzvagy a kiadd paratextudlis fellleten (tehat nenelazleges
szbvegben, hanem példaul a bet®riton) aregénykifejezést hasznalja, akk
annak vehetjik. A regény tehat feltételezbatlétezik, mi tdbbismét kdzpont
szerepet kapott. Ennek okat a dan irodalomkritidasls Bunch fogalmazta m
taldléan, s ezzel mar kozelebb is kerllink egyils BBi témankhoz, &
autofikcidhoz:

»~Ahogy a magikus realizmus az 1970-es és '80-akkime meguji-

totta és revitalizalta a regényformét, ugy az akead hasonlo koz-

ponti szerepet jatszott a 2000-es években a relgéliletes meg-

Ujitasaban és tovabbfejlesztésében — Skandinaviébaglobalisan

is.”?

Miel tt azonban behatdan foglalkoznank az autofikcionag kell vizs-
galnunk akortarsjelz jelentését is. Hans Hauge, az aarhusi egyetendsiau
nyelvek irodalmaval foglalkozd professzora szekimtars irodalommal mint ka-
tegoriaval foglalkozni, a posztmodernnel szemballi egy utdna kovetke
irodalomtorténeti korszaknak tekinteni 6nmagabaij iendencid.Barmennyire
is semlegesnek ik ez a jelz, az utdbbi évek ellattdk némi mogottes tartalom-
mal. Minden mveészeti ag rendelkezik sajatos ,kortars” jegyekkebzt valahc
mindenki érzi, még ha ezek még nenkanonizalt formai és tartalmi jelleniz
A skandinav kortars préza kezdetét talan azokkabényekkel lehetne meghata-
rozni, amelyek mara kiforrott regénytipusoktglfelitésként szolgaltak. Példa-
ként Karl Ove Knausgartite av verdehjét, Majgull AxellsonAprilisi boszor-
kanyaf vagy Morten Ramslanlutyafegfemlithetnénk, melyek radikalisan sza-

2Bunch, M: Forordin: M. Bunch (szerk.): Millenium. Nye retninger i miisk litteratur. Forlage
Spring 2013. 18. (Sajat forditas.)

3 B vebben:Hauge, H: Fiktionsfri fiktion. Nye tendenser i nordisk stdslitteratur —isaer norsk
SynsvinklerArg. 19, nr. 42., 2010. 591. (Tendenser i 00 erne.) (Sajat forditas.)

4 Magyar forditdsban nem jelent meg; eforvégiai kiadas: Tiden Norsk Forlag, Oslo 1998né&
forditdsban nehéz lenne visszaadni, mert idiomaédatmezve nagyjabdl annyit tesz, mint ,elren-
dezve” vagy ,elintézve”, sz6 szerinti forditasbatigA vilagon kivilehetne.

Sltthon a Trivium gondozasaban jelent meg 2002-beRéviczky Déra forditdsaban.

6 Magyar forditdsban megjelent: Novella, 2009. Fd8dds Anita.
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Koz06s vonasc Csur Gabor Attila

kitottak az 1990-es évek novellisztikus hagyomaay@vem csak formai és m
faji, de tartalmi szempontbdl is), és elinditottakentebb is emlitett, az ezredfor-
dulé kordl kialakul6 folyamatokat.

Egy kovetkez lépcs fok lehet azranyzatkifejezés. Ha &ortars sz defi-
niciéja homalyos, akkor az iranyzaté egyenesen lé&mik, vagy csak atfedés-
ben. Hasznalhatndnk a divattendenciavagy a mar kevésbeé divatésamlat
meghatarozasokat, azonban ezzel csak elegansatilkihek aziranyzat sem-
mitmondosagat. Semmitmondd, mert jobb hijan sz&r&jpélti azt a rést, amel
az &ltalanosan elfogadott, demokratizal6 szandékéeszeti pluralizmus koze-
pette is sziUkségszem létrejon, hiszen egy fcsapasiranyt akaratlanul is kere-
stink és meghatarozunk. Ennek az iranyzatnak a f#akasmost aautofikciétés
az autonarraciétallitom, mely utébbit Poul Behrendt dan irodaloitikus skan-
dinav névumként tart szamon

Az irdnyzat sz0 bevezetésével, a regénytipusok és adublebi fogalon
emlitésével mér sejtheti az olvasd, hogy nem ketjilk meg a mfajok kérdésé
Vannak olyan szerk, akik régen szakitottak mar a fajisag barmilyen forma-
javal: Stefan Kjerkegaard és Ae Myrup Munk irodalmi éndbrazolasrol kés:
tanulmanyukban a dan Josefine Klougartot emlittkkat év alatt 6t prézanvet
jelentetett meg. Alkotasaiban Klougart eléri, hqtezés és nvészet dsszec
vadjon életének nfajmentesés folyamatos lejegyzésébedy a lira tempdj:
tikroz és szinte minden epikai vonast mell technika segitségével. A korab-
ban élesebbnek vélt valasztovonal 6néletrajzildty falkotasok kdzott feloldod
latszik, a keveretlen nfiajok helyét, gy tnik, az autofikcié és azusonarracic
veszi at, ahol nem formai jellemz hanem esztétikai és etikai normak ala
tehetiink kuldnbséget. Aautofikcio kifejezést Serge Doubrovsky hasznélja- el
szOr 1977-esils cim regénye kapcsén, ahol a kovetkezppen definidlje
»Szigortan véds esemeényekl és tényekbl dsszeallitott fikcio, ha Ugy vessz
autofikcié™. Az autonarracio itt hasznalatos meghatarozasaaukt Schmitt- |
kapjuk kézhez. Egy 2008s cikkében igy fogalmaz: ,Onmagunkat elbes:
(s’autonarrel) annyi, mint 6nmagunknak kiadni sajat magunkatptnagy re-
gényben fiktiv személyként tekinteni magunkra, gttgnil attél, hogy a referen-

Behrendt, P. Autonarration som skandinavisk novum. Karl Oveakisgérd, AntProust o(
Neerveerseffekten. In: Spring,-32, 2011. 294.

8Kjerkegaard § Munk A. M: Littereer selvfremstilling i en skandinavisk optik: Bunch(2013:
330.). (Sajat forditas.)

Doubrovsky, SFils. Paris, Galilée, 1977. Az idézet a konyv hatlagiaerepel. (Sajat forditas.)
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cialis bazis teliesen valds”'Szemléltetésképpen kiemelhetjik Knausdarel av
verdencim regényének és Blin kamg* cimet visel regénysrozat negyedi
kotetének viszonyat: mindkettigyanazt a torténetet beszéli el, de az glstje-
lezett” autofikcid, mig a masik valésagos szemédyakegnevez ,vallomasos’
irodalmi alkotds. A torténet egy fiatal norvégianarrol szél, aki lefekszikgy
diakjaval, majd menekulni kényszerdl, hogy aztdelel sség sulyat megtapasz-
talva egész addigi életét, gyerekkorat, elsexualis élményeit, alkoholprobléma-
jat, apjahoz fz d viszonyat at kelljen gondolnia. Hasonlo lehet@atztalatun
Kim Leine 2007-eKalakja'? és 2013-a# Végtelen-fiord profét&icim regénye
kapcsan — annyi kilonbséggel, hogy itt azéesd a regénytipusokat illetve fordi-
tott. Gyakorlatias olvaséként el kell téprengeniinégy melyiket is olvassuk
.parregények” tagjai kézul, és milyen szempontapgn értékeljik ket.

Az autofikcié mellett esztétikai érvek, az autoaai® mellett etikai érve
szolnak. Philippe Lejeune agy veéli, ha 6néletrdjbeszélink, a szernem tehe-
ti meg, hogy paratextualisan mast sugalljon, hissemer hazugsagnak szami-
tanal* Az etikai kielégulés igényét egyre &gliesebbé vald olvaséi hozzaalla
tandsitja, amelyet a norvég szakirodaleirkelighetshungerek'®, vagyis valo-
sdgéhségnek nevez. Olvasok és siemddalardl ugyanugy jelentkezik ez
igény, Poul Behrendt az ir6k mai megvaltozott qzerés elhelyezkedése alag
pedig a kdvetkeZéppen magyardzza meg a jelenséget:

LA kett s szerzdés® az ir6k reakcidja arra a tényre, hogy a szerz
modern médiavalésagbankikerilhetetlen részét kéqugzkonyv ke-
letkezésének. Amint egy kbnyv megjelenik, a szeek ott kell len-
nie, és ha nincs ott, az megy eseményszamba. A &eebevonjak,
flggetlendl attél, hogy akarjak vagy sem. Ebb&mmaguk is kdz-

105chmitt, A Auto-narration et autoentradiction dans Mercy of a Rude Stream d’HenryhRt:
Y. C. Granjeat & Ch. Lerat (szerk.): L'Autorité enegtion. Annales du CLAN 29, Pessac: Mai
des sciences de 'homme d’Aquitaine. 2005.

11 Magyar forditdsban nem jelent meg. Eforvégiai kiadas: Oktober, Oslo 20@®11. Magyaru
.Harcom” lehetne a cime. Megjelenése 6ta toretlesikare, egy 2014s mérés szerint 450 Q
példany kelt eddig el bele csak Norvégiaban.

12 Magyar forditdsban nem jelent meg. Cime egy grétilszot jeldl, magyarul leginkadbgy igaz
grénlandnak felelne meg.

13 A'm magyarul a Scolar Kiad6é gondozasaban jelent még-b@n Soos Anita forditadsaban.

14 Ld. b vebbenlejeune, Ph Le Pacte autobiographique. Paris, Seuil, 197619

15 d. b vebbenGulliksen, Geir Virkelighet og andre essays, Oktober, 1996.

16Behrendt azonos cinirasaban kifejti, hogy kett s szerzdésaz olvaso és az olvasott szoveg ko-
zott kottetik, Iényege pedig, hogy elfedi a valastags a fikciot elvalaszté vonalat, ezaltal bizenyt
lansagban hagyva az elbeszélt tartalom kozyeétiek személyét (elbeszélagy szerz). Ld. b -
vebbenBehrendt, P. Dobbeltkontrakten. Kgbenhavn, Gyldendal, 2006.
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rem kodnek, de egyuttal gondoskodnak is arrél, hogyemessen
fogast talalni rajtuk az ebbiek alapjan.’

Behrendt sokkal 6vatosabban kezeli a valos és/fikdiileteket; Lejeun
kategorikus kijelentése pedig — barmennyire itk etikai szempontbdl jogos-
nak, —nem minden esetben érvényesiil. Knausgarnd dését” annak ellenére
elismerhetjiuk, hogy az autonarraciéhoz kdzeMin kamptovabbra is aegény
megnevezést viseli a beldoritdn. Ez taldn a szergesztusa egy szépiroda
hagyomany vagy egy olvaséi igény felé. Feldbiet ugyanis a kérdés, hogy ha-
nyan olvastak volna el a kdnyvet, ha dnéletrajzigpht volna meg.

Kim Leine A Végtelen-fiord profétdcim regénye megjelenése utan ro-
viddel elnyerte az Eszaki Tanacs Irodalmi Dijatineem ve egyszerre torténell
és fejl désregény hagyodnyos, realista dbrazolastechnikaval, autofiktbzare
emlékeztet jegyekkel. A 2007-eKalak mondhatni tisztan autonarrativ: este-
repl neve azonos a valds ir6é\aklbeszélése pedig (hogyan lett belapold
drogfogyasztd, hogyan vetott egyik élethelyzethh a méasikba) viszonylag pon-
tosan fedi az életrajzi adatokat. A masikn@l azonban mar csak tavolabbi érte-
lemben beszélhetlnk autonarraciorél. AZereplt mashogy hivjak, méas korb
él, de életpélyaja nagyon is hasonlé: az 1700-ak e&gén klt6zik Norvégiabo
Daniaba, ahol papnak tanul, hogy Grénlandra utadmasnisszionalni. A b
ivek kozotti hasonlosag mellett bizonyos rejtett@diobhuzamokat is észrevehe-
tink: feltételezem, hogy Morten Falck lelkész sZdisuélménye egy koppenha-
gai hermafrodita filval 6sszefliggésbe hozhato&lalakbeli tizenéves Kim pe-
deraszta apjahoz # d viszonyaval. Egy masik kapcsolédasi pont lehegyl
Falck alkoholistava valik és krénikus gyomorbantailvannak, Kim pedig mor-
fiumfligg lesz és folyamatos almatlansag gyotri. Szamtatpele példaval le-
hetne szemléltetni azt a nyilvanvalé tartalmi rad@gi viszonyt, amely a mek
kdzott hazodik. Az 6sszekotést mi, olvasok hozzitkel azaltal, hogy ugy érez-
zuk, a latszélag fiktiv elbeszélés hivatkozasi szedenem egy bels hanem eg
kils , benniinket is korulvevvalésag, amelyet egy masik | ismerhettiinl
meg.

1’Behrendt, P.Forfattere tager laeserne ved naesen. Politiken..Q8Q2R.

18 Egy kapcsolado, de eltésvéd példa lehet Per Olov Enquist, akinekvei nem tartoznak ugyan
vizsgalédasunk targyai kézé, de vele kapcsolatielimiegemliteniink, hogy Svédorszagban is je-
len van az autonarracio: magyar forditasban leduiEdy masik életimmel jelent meg regénye,
melynek érdekessége, hogy harmadik személybenlbekegy a szerzvel azonos nevf szerepl
fiktiv, alternativ élettdrténetét.
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Mi késztet vajon egy irét arra, hogy megtegye ugyam Iépést ,hatrafe-
l&”, amelyet egy mésik tarsa mar megtett a ,helyegiyban? Talan err bezél
a mar emlitett Kjerkegaard és Munk, amikor mozgél&hkak nevezik, hogy
autofikcioban altalaban az etikaindl magasabbrgelzelt esztétikai viszony:
érvényesulnek. UgyanisA Végtelen-fiord profétaegyszerre ,szinte”, valdésa-
gos, és mégis fiktiv irodalom. A szeregy magyarorszagi beszélgetés alkalma-
val kérdésemre elmondta: nem Ovja maganéletét anlsiégtl, eddigi regényei-
ben valamilyen formaban mar felbukkant, és ha rggszer feltarta, nem fél Q;
felhasznalni. Hogy miért tette ezt elalkalommal, azt a szerzsajat valésagéh-
ségével magyarazhatjuk. Feltételezhetjik, hogyzsként elvarhatja, munkassa-
ganak ismeretében tisztaban legylunk életrajzégwlleigutobbi regényének olva-
sasa soran egyszerre elégulhet ki etikai és dsategenylk, amikor mar tudun
a sorok kozott olvasni. Olyan lehet ez, mint eggymm kézenfekv, a szerzi
portréra iranyuld biografikus elemzés, amely aas@ssal parhuzamosan jon 1ét-
re a befogaddban. Harom tényeel dolgozunk: a tapasztalati vilagunkban meg-
jelen szerz életének ismeretével, egy a valdsagra hivatkogémeyel és ec
vegyes, bizonytalanabb hivatkozasu regénmyalégtelen-fijord préfétagyszer-
re tekinthet autofikcionak és autonarracionak.

Lathattuk, hogy milyen népszesk a regények Skandimidban, utols
pontként ezért vizsgaljuk meg, mi allhat a hosszsbbszéli m vekre mutatko-
z6 igény mogott. A szépirodalom népszitése legtobbszor regények segitségeé-
vel valosult meg. Elég csak a magyar polgari kaltélengedhetetlen kelléké
Jokai 6sszes nvére, az Olcs6 Konyvtar-sorozatra vagy az Euréal&iragasz-
tott kiadvanyaira, a kényvpiacot Ujbdl és Gjbolrakztd puhafedelkdnyvekre
gondolni, melyek tdbbségikben regények. A posztmotteydbb fokozta a m
vész és a kozonség elidegenitésitguk a mvek is rejtvényekkeé valtak. Ebba
helyzetb | kellett kilépni, és Ujbol megragadni a befogaddke olvasé valdszi-

n leg inkdbb valasztja majd Leine tdrténelmi ihletédbeszélését, mint Cla
Beck-Nielse barmelyik bonyolult, performansz jellegn vét.

Ebben a demokratizal6d6 hangulatban a régota &péletarsadalmi ki-

egyenlitettséggel rendelkeskandinavia orommel osztozott. Ugyik, élen jar-

19d.: Kjerkegaard, MunK2013: 330).

2Claus Beck-Nielsen elgelent s regényeClaus Beck-Nielsen (1963-200dimmel,életrajz meg-
jeloléssel jelent meg 20-ban Danidban, melyben a szesz6 szerint eltemeti sajat magat, s ec
névvel Uj életet probal kezdeni — ezt a folyamatmtazolja an . Azéta kiilonféle alneveken ad
Ujabb kdnyveket; 201lben nagy nemzetkozi fetiést keltett azzal, hogy megnyert egy pert kor
m vésztarsa, Thomas Skade-Rasmussen Strdilmchzemben, aki maganéleti adatok jogt
nyilvanossa tételével vadolta m&gveraenegim m ve miatt. A birésag indoklasa szerint mi
az alkotas regény, ezért fikcioként kell tekintemi igy az elmarasztal6 itélet a vészi szabads:
korlatozasat jelentette volna.
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nak a kibontakozé nvészet létrehozdsaban. Ennek jeleit azaltal iskéhaétjuk.
hogy Magyaraszagon eddig tobbségében 19. szdzadi és szazddfordgenye
forditasait olvashattuk, s az utébbi tizen6t évdtbajabb jelents termést a tér-
ség mai irodalmabdl. A kdnyvpiac robbanasszeiivekedésére Mads Buncl
kovetkez valaszt adja:

~Amikor a vilag gyorsan valtozik, régtén érdekesv@aszi matériava
valik, igy a szerzk szamara vonz6 irdsanyagként, és — nem elfelej-
tend , — az olvasdknak pedig izgalmas éséges olvasasi anyag-
ként szolgal. Tobbek k6zott ez az oka annak, hoggtazres évek
realizmusra irdnyul6 térekvéseinek hatasara azainoidndvekedés
eddig a legersebb volt, amelyet valaha tapasztaltunk Skandiravia
ban (és a tobbi nyugati allamban is) az 1800-ak gegén lezajlo
modern attérése 6tg"

Az emlitett ,modern attorés” a radikalis tarsadalaitozasokat érzéke-
nyen nyomon koévetirodalmi és szellemi aramlatként jelent meg, ése&rha-
gyomanyat vehetjik észre a mai csaladon beldlilgnoékkal, haboris emlékek-
kel, identitdskérdésekkel foglalkoz6 regényekheNlintha az irodalom isntéa
tarsadalomhoz szorosan két jelenségként jelenne meg a kozfelfogasban. Je-
lenség, amely leképezi azt, amit tapasztalunk. Addris gondolhatjuk -nem
Onmagéért van, és nem onmagat hozza létre, haneitvidiggal 6sszhangb:
alkotjdk. A valésadgéhsémem csak azt jelentheti, hogy etikai igénylnketrjak:
kielégiteni, hanem azt is, hogy célsaar tekintink az irodalomra: amikor olva-
sunk, meg akarunk tudni valami Gjat arrél a bizafgn kiterjedés egészrl,
amelyre valdésagként tekintiink, nem pedig elfeléjgerretnénk az olvasas idejé-
ig.

Elfogytak a Iépcsk, megérkeztink. Innen lathatjuk azt a rengetegnsze
pontot, amelyek megnehezitik az témarol valé gdrattdst. Osszegzés gyan
a kovetkezket szeretném kiemelni: megallapitottuk, hogy dajok és a koztu
haz6do formai hatarok kortli vita egyéb értékekmempontok javara atalaku
latszik. A hangsuly a regények tipusat vagy d#jat illet en pedig a
autofikciorél egyre inkdbb az autonarraciora ik at, ugyanakkor ez nem jelen-
ti a fiktiv regények megsnését. Remélem, vazlatos esszémmel hasznos betekin-
tést nydjtottam a térség legfrissebb irodalmi étkki termésébe, az olvasét pe-

21Bunch(2013: 17)

22 J6 példa a mar emliteitutyafej. ahol af szerepl tobb generacion keresztiil szemléltet ha
kdzponti kérdést: nagyapja vitatott szerepvallalas@asodik vilhghdbordban, sziilei problémas ha-
zassagat és egy személyes gyerekkori szexualimdtau
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dig 0sztondzni szeretném, hogy vegyen kezébe epgykddars skandinav re-
gényt, mert elképzelhet mire odaigjut, az aktudlis mvek mar tullépik irasor
kereteit, igy Ujabb érdekes kérdéseket allitanad\aso elé.
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FELELEM ES OLVASAS

Arthur Schnitzler T. cimelbeszélésének kognitiv poétikai megkozelitése

Jelen dolgozat targya az olvaso félelmének kogpibigtikai megkdzelitésbva-

16 korlljarasa. A kognitiv poétika egy olyan gy fogalom, amely pszichobiai
és bioldgiai eredményeket felhasznalva az irodakefibogadoval kapcsolatos kér-
désekre igyekszik valaszt talalni interdiszciplinaiiton. A kovetkezkben eg)
elméleti kisérletet keril felvazolasra, amely erdpskicholdgiai ill. evoluciébio-
l6giai szenpontok alapjan jar el, meltve a megszokott szévegelemzéseke
primer szovegh felhozott példak csak egy részét adjak az Osletetséges re-
levans esetnek. A teljes leltar a német nyelvetoittészakdolgozatomban talalha-
té meg.

A 90-es évekig az olvasot olyan tarsadalmi termiléreeimezti, amely
irodalmi szévegeket csakis a szociokulturdlis tafdatai alapjan képes értel-
mezni! Ujabban bioldgiai egyednek definialtak és kognitiggyis mentalis ké-
pességeket tulajdonitottak neki. EbkOvetkez en magat az olvasést egy menté-
lis-pszichés folyamatnak hataroztak miefunshine szerint a fiktiv szévegek ér-
telmezése bizonyitja azt, hogy az ember képes lawggy, bizonyos gondolatoki
érzelmeket tulajdonitson sajat maganak és a mésiemek?3

Természetesen nem kérdés, hogy az olvasoé érti a szoesgétzelmei i
vannak olvasas kézben. A recepcidesztétika eseteiedl indulnak ki, hogy
szOveg minden egyes olvasasnal Ujabb értelemmeEbénkivil az olvasé szo-
ros kapcsolata sajat szociokulturalis kdrnyezeté&védntos szerepet jatszik a be-
fogadas minségében. A jelen dolgozatnak nem szandeteket a kulturalise
meghatéozott alapokat megkérgelezni vagy tagadni, inkdbb hogy a figyelr
ezen kulturalis jelenségek egy masik oldala féayftsa és kimutasset, hogy i
kilonbodz kulturdlis jelenségek a kontextustdl figgetlemigponyos kdzds vona-
sokrél tanuskodnak. Ennélfogeaszamos kulturalis eltérés ellenére is az iroc

1 Schottker, DetlevRezeptionsasthetik, Rezamsforschung, Empirische Literaturwissensct
In: Arnold, Heinz Ludwig / Detering, Heinrich(ed Grundzige der Literaturwissenschaft. 9. A
Dtv. Miinschen (2011) 539.

2 Horvath, Marta: “Megtestesiilt olvasas” - A kognitiv narratolégimpirikus algjai. In: Literature
37:1(2011) 4.

3 Horvath (2011: 12)
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szovegeket bizonyos antropologiaiiverzaliakformaljdk. Ezek aziniverzaliak
tudomanyosan kimutathatéak és megvizsgalhatdblen értelemben fontos
olvasétmeghatérozni, ehhez pedig Katja Mellmann altal hal$zantropologie
modell-olvasé fogalmat alkalmazomsZerint az olvasé minden olyan szikse
képesség felett rendelkezik, amely seditaz adott szituaciohoz val6é alkalmaz-
kodashoz. Tobbek kozo6tt példaul arra, hogy feliggnekilonbséget fikcid és va-
l6sag k6zotb. Az olvasé modell nem az egyént mint individuurédi az olvas
alatt, hanem azokat a k6zds vonasokat, altalanokatfiniverzaliaka} amelyel
minden olvas6 emberben megtalalhatéak.

Emocio éstrzelem esetében a pszicholdgusok egyrészt kustandkodol
pszicholdgiai jelenségeldt masrészt pedig inger-reakcié folyamatokrol beszé
nek$ Evollciopszicholégiai szempontbél az emécidkatbiabr-specifikus adap-
tacicknak tekintik. Ezek vonatkoznak az egyén azon k&fpsire, amelyek
kornyezetéhez vald alkalmazkodashoz sziikségeseklkaimazkodas célja va-
|6szin bbé tenni a talélést. Mig a behavioristak aztjakitaz emberi agy a sziile-
tés pillanataban tiszta és Uréablla rasg, addig az univerzalistdk abbdl indul-
nak ki, hogy az ember mar eleve 6rokoélt genetikagmmok felett rendelkezi
Ezeket a programokat mar csak aktivalni kell. Azokaviselkedési formake
amelyekhosszu idkon keresztul hataroztak meg a tulélés folyamauétn kel
mindig Gjra és Ujra a nullatél megtanulni. Szukgégségik és hasznossag
révén genetikailag oroktinek. Ezek a programok adjak az alapérzelmekek-Eze
hez tartézik tulajdonképp a boldogséag, a haragndpr vagy a félelerh.

Az emocio futéprogramja példaul az undor esetébkivatkez: Undor-
kelt inger legyen egy elrohadt gyimolcs, amit latunk.iAger fizikai reakcic
valt ki. Hazzuk az orrunkat, arcunk eltorzul, fetlal a gyomrunk. A ra kdvetke-
z fézisban kognitivan is kiértékeljik a szituaciétennek kovetkeztében meg-
torténik a folyamatot lezaré reakcié: nem esszig aeelrohadt almét.

De hogyan vonhat6 6ssze ez a modell az olvasovalt®A hogy megta-
lalja a hidat valodi és fiktiv ingerek kdzott, Matnn a Konrad Lorenz altal ki-
dolgozottAttrappe-elméletelé fordul. AzAttrappeszé alatt masolatot kell érte
Ez a masolat nem hasonlit 100%-ban az eredetirelyde alapvet tulajdonsa-
gok felett rendelkezik, amelyek automatikusan skijte két dolog kdzotti kap-
csolatot. Lorenz kiskacsakon mutatta ezt ki, amik@z anyakacsa helyettllt

4 Horvath, Marta/Szabé, Erzsébéed.): Kognitiv irodalomtudomany. In: Helikon Iraldmtu-
domanyi Szemle. Kognitiv irodalomtudomany. Heft 221(2013) 139- 149.

5 Mellmann, Katja:Biologische Ansatze zum Verhéltnis von Literatud timotionenin: Journa
of Literary Theory 1 (2007) 360.

6 Oatley, Keith / Jenkins, Jennifer MErzelmeink. Osiris Kiadd. Budapest 2001. 129.

7 Oatley/Jenking2001: 78; 2001:163)
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a kicsik el tt kikelésuk pillanataban. Mivel mozgo ékgyént sejtettek a kiska-
csék Lorenz arnyékanak a lattan, automatikusankénetkeztettek, hogy csak-

is az anyjuk lehet. A genetikailag beprogramozdtiasd esetében hasonlc
helyzet® A megfelel reakci6t bizonyos szovegrész valtja ki. igy magzéve(
szerepel ingerként. Az érzelem lefutdsi progragziben hasonléan folyik le ez-
utan fiktiv ingereknél, mint a valédiak esetéberki#donbség ugyanis az értek
fazisban lép fel. A szituacié detektorok igy az emfiktiv ingere esetében felis-
merik azt, hogy a leirt undorkeljelenet nem jelent kozvetlen veszélyt az olvaso-
ra. igy elmarad a végs lezar6 reakcid, az olvas6 nem fog cselekedni
(Scherer/Cosmides/Toobéy)

A félelem olyan alapérzelem, amely konkrét szitGioan lép el, felis-
merhet ingerek hatasara. Altalaban ezek az ingerek alédistbiztonsag veszé-
lyeztetésével allnak kapcsolatban. Az evollcioslési harc tekintetében a féle-
lem fontos, hiszen olyan allapotot hiv @z emberben, amely kész reagalni: \
menekilni vagy tAmadaf.Ezzel szemben a szorongas a bizonytalansag €
kelti és lebénit! Akkor mit is érezhet az olvas6? Melyik érzelmet hivhaljaz
adott irodalmi szoveg? A félelem és a szorongagisarant értelmezhetk le-
hetséges olvaséi reakcidknak. A félelemhez szikségegy konkrét ingerre,
szorongas pedig nem Valt ki cselekvéskényszerzokomngas nem objektiv, ha-
nem szubjektiv érzés, empatiakedszkoz.

Dolgozatom célja az elhatarolédas a szubjektivuritdBblazatban Eit
é¢s Ohman tanulmanyai alapjan ggttem o©ssze azokat a faktoro-
kat/motivumokat, amelyek alapjan feltarhatéak @léhkelt irodalmi motivu-
mok 12

8 Mellmann, Katja: Literatur als emotiorla Attrappe. Eine evolutionspsychologische Losuag

»paradox of fiction«. In: Klein,Uta / Mellmann, Kat Metzger, Steffanie (ed.): Heuristiken der Li-

teraturwissenschaft. Disziplinexterne Perspektiaef Literatur (Poetogenesis 3). Mentis. Pader-

born (2006) 157.

9 Eibl, Karl: Von der biologischen Furcht zur literarischen Andat KulturPoetik. Heft 2012/

(2012). 157

10Pyca, R: Furcht. In M. A. Wirtz (ed.), Dorsch — Lexikon d@sychologie 2014
https://portal.hogrefe.com/dorsch/furcht/ ( 01.03.2)

11 Caspar, F. / Bergius, RAngst. In M. A. Wirtz (ed.), Dorsch — Lexikoter Psychologie 201

https://portal.hogrefe.com/dorsch/angst/ ( 01.08430

12 Ohman, ArneFear and anxiety: Overlaps and dissociationsLéwis, M. / Haviland-Jones,.

M. (ed.) Handbooks of emotions{@d.). Guilford. New York (2008) 709- 729.
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Halal Elpusztulas, elrothadas
2
= Beteqsé Vér, sérilés, fajdalom,
9s€g megbetegedés / hipochondria
Id jaras [ Ter- Pusztité természeti jelenségek
mészet
> Tér Tul sz k ill. tal széles termek (nincs
jr_; (Agorafébia) lehet ség menekiilni, elrejzni)
5
x N Tulsulyban lev ismeretlenekkel szem-
Interper§;qnalls ben, konfliktus, kritika, agresszio, a
szituaciok falkahoz valé kapcsolat

Ehhez a ponthoz érve felmerul a kérdés, valobagemte és korrekt dolog cst
ezen faktorok alapjan felkutatni a szovegbeli Bfghgereket? Hiszen a minden-
napi tapasztalat egyaltalan nem azt sugallja, tabgyolat figyelmen kivil hagy-
haté az empétia, vagyis az embernek az a kogrépledsége, amely engelaibgy
masok érzelmeit, lelkiallapotat egylttéen megértsé® Sokszor kézenfeky
hogy maga az olvas6 nem félelmet érez, hanem naag@dreplt félti, tehat em-
patiat tanusit irdnta. A filmes audizudlis technikédkkal ellentétben az iroda
szOovegekbn a szerz tehetségét figg, melyik narrativ technikat valasztja
adott ingerek a szovegben val6 megjelenitéshezyatodogalmaz akkor, t
meglepni, izgalomba tartani vagy éppen egyuttézenni akarja az olvasot?

Emiatt az empétia és félelem kdztéglmeril probléma miatt fontosn:
tartottam az elbeszéfokalizaciojat is figyelemben venni. A fokalizacidatt ér-
tem azt, hogy milyen perspektivabél mutatja beesizsza fiktiv vilagot. Egy kul-
s , mindent tudo elbeszéi keresztill teszi-e ezt, vagy minden egy én-measdi
lexiojaként keril az olvasé elé?

Dorrit Cohn tudatabrazolé modellje alapjan igyekeztennek a kérdés-
nek uténajarni, és megvizsgalni az olvasé és agkekdzotti tavolsagot. Mine
kozvetlenebb és explicitebb mddon jelennek megeaept benyomasai, érzel-
mei, anndl valészibb hogy az olvaséban empétia keletkezik. De han jeba

13 Altmann, T. Empathie. In M. A. Wirtz (ed.), Dorsch kexikon der Psychologie 20:
https://portal.hogrefe.com/dorsch/empathie/ (22024)
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egy bizonyos objektivitas és tavolsag kettejiuk kiyzékkor a befogadd egyé
érzelmeket alakithat Kf.

Beszamolas beszédr Beszamolas gondolatmendtr

Direkt Flgg Tapasztalati Psycho- Quoted monolouge
elbeszélés beszéd elbeszélés narration

Autonomous Stream of
monolouge conciousness

Arthur Schnitzler Allomnovella c. nve 1924-ben jelent meg. Kézponti témaja
férj-feleséq, férfi-ni kapcsolat pszichoanalitikus koruljardsa. Tudatogalasz-
tottam ezt a mvet, hiszen mfajat tekintve nem horror, igy a szévegben
nyilvanvaléak a félelemkeltrészek. A kdvetkekben el szor lehetséges féle-
lemingereket sorolokel, amelyek az Eibl/Ohman tablazatbaniethkkal allnal
egyensulyban. igy ahalott’, az “elmulas és oszlamotivumok a halalra, azéj-
szakai férfivendégre vadaszé utcams “a torokgyikban szenvedyyermek a
arcaba kohogott képek a kozvetlen testiegzélyeztetésre és haldlosan fer
betegségekre utalnak. Végul pedigtanipa, egyenletes lépteks a ‘kerekel
zorgése és a szél suvil’ vészjoslo, kellemetlen hangokra emlékeztetve stire
hetik a félelmet az olvas6ban. Természetesen erstitivumok nem Gnmaguk-
ban, hanem egy szdvegkornyezetben fektetve jelemsgk ami valtoztat az ér-
telmezésukon. Az olvasd egy bizonyos perspektivédi{d ezeket a dolgok
kodd narrativ technika Cohn szerint psycho-narration Ezek alapjan ugye
harmadik személy perspektivdjabdl kerlll az olvaapckolatban a szeregkl,
de azzal, hogy rendszeres utaldsok hangzanak epbzéalkiallapotara kiseb
lesz a tavolsag befogadd és fiktiv szereqilzott!®

14 Vogt, JochenGrundlagen narrativer Texten:IArnold, Heinz Ludwig / Detering, Heinrich(ec
Grundzuge der Literaturwissenschaft. 9. Aufl. DiMinchen. (2011) 303.

15 Jel6lésmagyarazatastagon szedvefélelemmotivum;_aldhlzva: narrativ technika résmeti-
vumokat korbefogd szdvegkdrnyezet (psycho-narrgtidriten: szerepl sajat gondolatai (quott
monolouge)
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“Es eszébe jutott Ralott, akit | az imént tavozott, és borzongas-
sal, igen, szinte undorral gondolt arra, hogy aadlaneltakard
alatt kiteritett sovany testben az orok torvéajmulas és oszlas
mar megkezdte munkajat.” (28.0.)

“Egyszeriben, eredeti céljat régen elhagyva, @ggban (engen
Gasseltalalta magat, amelyben csak néhany nyomorusagos,
szakai férfivendégre vadaszo utcankoszalt. [...] A fel-ala sé-
talo lanyok kozul az egyik intett neki, hogy tariseele. Toré-
keny, még egészen fiatal teremtés volt, nagyondiagpacal, pi-
rosra ruzsozott ajakkal. A haldlt hozhatnig, gondoltacsak
nem olyan hirtelen! Szintén gyavasag? Valéjaban.ife]’
(31.0.)

“Egy széles tart kertkaput latott. Az gk haladé gyaszhinto, Fri-
dolinnak ugy tnt, teliesen beleveszetsaakadék mélységébe
vagy a sotétséghé(54.0.)

“Ismét arra gondolt, hogy talan mar egy halaloggstég csirajat
hordozza magaban. Nem lenne tllsagosan idétleig,daiidra be-
lehalni, hogy az embernek etprokgyikkal fert zo6tt gyermek
azarcaba kohogott? De meglehet, hogy mar akkor beteg volt.”
(72.0.}°

Mint a kiemelt példakon is lathatd, az olvas6 mdoan a kdzponti figura pers-
pektivdjabol ismerheti meg a fiktiv vilagot. lly adn Iétrejon egy implicit kap-
csolat olvaso és figura kdzott, tehat a tavolsdy jkdk kozott szkil és igy valo-
szin bb a befogad6 egyuttérzése minthogy a félelme.ddy bzt az empatiat mi-
lyen mértékben és miségben jelentkezik, az tébbek koz6tt az olvasdéairiés
kulturalis el tudasétdl is fijg, hogy mennyire tudja a szévegrészeket kogni
helyesen feldolgozni. Minden szeregy bizonyos kulturalis kérnyezetbszar-
mazik, ami meghatarozza nei egyediségét és dontehet a narrativ techni
kivalasztasaban.

Mivel minden irodalmi m mogottsejthet egy meghatarozott kultura
héttér is, arra a kovetkeztetésre jutottam, hogytabsetben a félelem motivun
nem identifikdlhatom csak evollciébiolégiai szemiidh ahogy ezt a kognit
poétika elirja és kutatasom elején reméltem. Igy felmeriiireen a kérdés, va-
l6ban hasznos dolog-ily hedonista modon interdiszciplinarisan sziteesiaz
irodalomelméletek marvanyfehér oszlopait?

16 Schnitzler, ArthurAllomnovella. Kalligram. Pozsony. 2010.
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Kalla Viktoria

AZ IGEKOT K ASPEKTUSJELOLESENEK VIZSGALATA
BATTHYANY FERENCNESVETKOVICS KATALIN
KOZEPMAGYAR KORI LEVELEIBEN

Az id viszonyok kifejezésére tobb eszkdz is rendelkeaésiallhat, példaubz
an. grammatikai id (ezt szoktak kilsid szerkezetnek vagy temgnak is hivni)
amely a rendszeren kivili icel4ciot veszi alapul, vagy az aspek(ogs néve
bels id szerkezet), amely pedig a zart rendszeren belideidcibhoz kapcsolo-
dik.! A fent megnevezett két eszk6zon kivil mas is kéasehat az id jelolésé-
ben, példaul a modalitdsA tanulmany témajaul a kozépmagyar kori, pontosab-
ban a 16. szazadi levelezések aspektusjeldlésossiyainak bemutatasat valasz-
tottam. A vizsgalati kort az igek& igékre szkitettem, hiszen az aspektus kife-
jezésénelegyik fontos eszkdze a magyarban az igalgitdszer.

Az aspektus az igének a szotéari tételhez kotteetmondat belsid szer-
kezetét, azaz a mondatban megjeldlt eseménygsizbnyait meghatarozé, illet
befolyasold jelentése. Kiefer szerimt a magyar nyelvben azspektu
mondatszemantikai kategoéria, hiszen az ige lexjiglintése még dnmagat
nem hatarozza meg feltétlentl a mondat aspektkisfer® alapveten harom as-
pektustipust kilonit el, a befejezettet (perfekt@vjolyamatost (imperfektiv), va-
lamint megjegyzi, hogy létezik egy harmadik katémoaz ,allapotok kategéria-
ja’t. A folyamatos és a befejezett aspektus elkilohigégének egyik fontos kri-
tériuma az oszthatdésag: a folyamatos aspektusékess vagy folyamat idn-
tervalluma oszthaté, a befejezett szemléleselekvésé azonban oszthataflan.
Mindezt a kdvetkez mondatokkal lehet szemléltethi.

1 Mark, T: A nyelvi id nyomaban. In: Bereczkbomokos (ed.): Urdlisztikai tanulmanyok Ha
Péter 60. szllletésnapja tiszteletére. Budapest P883.

2 Mark (1983: 258)

3 Lengyel, K. Az ige. In: Keszler (ed.): Magyar grammatika. Bpelst 2000. 82.

4 Kiefer, F: Aspektus és akcidmiség kiilonos tekintettel a magyar nyelvre. Budap@@6214.

5 Kiefer (2006: 23)

6 Kiefer (2006: 31)

" Kiefer F: Jelentéselmélet. Budapest 2007. 272.

8 Kiefer (2007: 273)
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(1) a.Péter délutan 3-t6l 5-ig a kertben jatszott.
b. Péter délutan 3-t6l 5-ig megcsinélta a leckéjét.

Az (1a) mondat folyamatos, ezért eimondhat@yhaz esemeény a 3 é:
kozotti tartomany legtbbb osztatara érvényes(ld) mondat viszont befejeze
€s a lecke elkészitése az egéstadomanyrol allithatdé. A harmadik aspektusti-
pus nem jatszik szerepet a tanulmany szempontjatiéél az ide tartozo igék ti-
pikusan igekot nélkiliek.

Az igekodt k vagy mas néven preverbumok torténetileg tekiatvetaro-
ban meg is rizték® Azonban az id folyaman ezek a hataroz6szok egyreivh
a mellettuk &ll6 igéhez ,pértoltak at’, és igekkké Vvaltak, ez
grammatikalizacios folyamatnak nevezzidkz eredeti iranyjeldl funkcié az si
igekot s (ameg el, ki, be, fel, le preverbumokkal képzett) igéitkesetében mé
sokszor érezhet azonba jelent s szdmu hanyaduknal az igekdtk mar csa
befejezettségjeldl szerepe van (a magyar nyelv Kési, tehat az 6magyar k
utan keletkezett igekoinek perfektiv funkcidja kevésbé gyakori).

A grammatikalizacié olyan nyelvi folyamat, melynekedméngképpel
szabad szavakbol nyelvtanilag kotott, tehat leiskélemekbl grammatikai ele-
mek valnak®. Masképp megfogalmazva ,egy autoném nyelvi egyskdiigg
nyelvtani kategoériava” degradalédasaval van dolddmk grammatikalizacié el-
s éallomasa a preverimok esetében a hatarozdszok igekétvaldsa. Azonban
mar ,igekot sult” irdnyjeldl k is valtozason mennek at, és egy idan az ige as-
pektusét fogjak csak jeldIni.

Az igekot szintaktikai helyzete is befolyasolja az igés jkites, illetve .
mondat aspektusat. Az ige &l pozicidban a perfektivalds az alapfunkcidja: Vi
szont a hatravetett preverbumok mar nem feltétlprifektivalnak® A kovetke-
z példakban az igekotaz ige utan all, mégis két kilénbdele aspektus-
rél/olvasatrél beszélhetlnk:

(2) a."Pisti maszott fel a fara.
b.'Pisti 'maszott 'fel a 'fara.

9J. Soltész, KAz si magyar igekotk (meg, el, ki, be, fel, le). Budapest 1959. 7.

107, Soltés£1959: 16)

11Dér, Cs. I: GrammatikalizacioNyelvtudomanyi Ertekezéseks, 2008, 8.

12 Forgacs, T. Lexikalizalodasi és grammatikalizalddasi folyaoiatfrazeoldgiai egységekbe
Magyar Nyelh99, 2003, 260.

13 Kiefer (2006: 63)
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A (2a) mondatban fékuszos Osszeteran, ezért kerill az igekdtz ige
mogeé, ebben az esetben nem lehet kontextus hidmyahldonteni, hog
imperfektiv aspektussal van-e dolgunk vagy sem2B) (mondatban nincs foku-
szos 0sszetey tehat ez imperfektiv aspektusu lesz. Bidbvetkezik, hogy azo-
kat a mondatokat nem vehettem egyért@mperfektivhek vagy imperfektivnek
amelyekben az ige dti fobkusz miatt keril hatra az igekot

A tanulmany megirasa dt feltételeztem -els sorban a nyelvtérténe
szakirodalom alapjdh —, hogy az igekétknek mar igen jelens perfektivalc
funkciojuk van, kuléndésen a grammatikalizalodas asapb fokan lévmeg il-
letve el igekdt nek. Ehhez kapcsoloddan a tanutp&itér arra is, hogy az egye
a korban donten még iranyjeldli szereppel bird igekok (példaul abe, ki, ide
stb.) kevesebb példaban perfektivalnak, mint abkelemlitett két preverbur
Nagyon fontos megvizsgalni azt is, hogy az igekétperfektivve is tehet eg
mondatot, ennek jellemzszkdze az, amikor a preverbum az ige mdgothéih
fékuszos mondatokban!). Ebbkiindulva érdemes koruljarni azt is, hogy e
specialis szintaktikai pozicio a 16. szazadban éveti szokas vok- az
imperfektiv aspektus kifejezéséhez.

A tanulméany egyik f alapvetése, hogy a magyar igeiehdszer leépiilé-
sét az igekotrendszer kiépullése/kiszélesedése okozta (pontosaimbavissze
haté folyamatrol van szo), mivel ,az 6magyar kogéee kiépll igekét rendsze
lassa redundanssa tette a komplex ige@hdszeren bellli, igei toldalékkal vi
aspektusjeloléstt® A kozépmagyar kor végére pedig az igekitar joval alkal-
masabb eszkdznek bizonyult, igy ,foloslegessé tegyges malt idk hasznéla-
tat.”'® Mivel a vizsgalt kopusz idejében, a 16. szazadban még a magyar ey
egyarant jelen volt mindkét aspektusjelélszkdz, ez j6 alapot szolgéaltathat ¢
hogy megvizsgaljam az igekdhaszndlati sajatossagokat.

A vizsgélathoz Batthyany Ferencné Svetkovics Kathdivelezését hasz-
naltam fel, ehhez Terbe Erika kiadvanyat vetterpuleamely az 1538-t61 1575-
ig tart6 id szak 257 db levelét foglalja magaldaczek kozul én 200 db-ot vizs-
galtam meg, egészen pontosan az 156T873-ig tartd idszak szdvegeit.

14 D. Matai, M: Az igekot k. In: Benk (ed.): A magyar nyelv torténeti nyelvtana |. Budst
1991.;D. Matai, M.: Szoéfajtérténet. Az igekdk. In: Kiss—Pusztai (ed.): Magyar nyelvtérténet. Bu-
dapest 2003D. Matai, M: Magyar sz6fajtdrténet. Budapest 20111.5o0ltés£1959).

15E, Kiss, K. Az 6magyar igeidrendszer morfoszintaxisardlagyar Nyelvi01, 2005, 433.

16 D, Méatai (2003: 646)

17 Terbe, E. Batthyany Ferencné Svetkovics Katalin levelei 153¥5. Budapest 2010.
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A misszilis (vagy mas néven valodi levél) bizalmas természatcimzet
szamara ténylegesen elkuldott alkalmi kozlést rmgal® Mivel a levél a beszé
nyelvhez kdzelebb all6 nfij, ezért az ebben megtalalhato jellegzetességiis
adatokat szolgaltathatnak az akkoyelvallapot milyenségét illeen. A levelel
tartalma annyiban jatszik szerepet, hogy sokszatufoak el bennik az urada-
lom beszerzéséhez kapcsolddoé felhivasok, tehdazsakazassal, kildéssel kap-
csolatos igealak, és edlad6doan az iranyjelentéssel bird igekist A dolgoza-
tomban a sztévegekbhozott részleteket ugyanazzal az atirdssal fogondini,
mint Terbe Erika kiadvanya.

Az elemzés soran az igekétigéket gyjtottem ki, és a kovetkeket vet-
tem szemugyre: milyen igekatel all az igés kifegzés; milyen tipusu az i
(mozgasige stb.); mi az ige-igek&zorendje; perfektival-e a preverbum.

Az altalam vizsgalt 200 db levélben 6sszesen 110 ekot s igét talal-
tam, amelyek 12 féle kifejezéssel allhattakneg el, oda fel, ide, be ki, ala, le,
ra, hazaésvisszaszdalakokkal. Ezek tényleges igekidmivolta a k6zépmagyi
korban kérdéses, mivel azonban ezek mindegyikéaianmagyar nyelvre néz
mar preverbumoknak tekintjik, ezért megnéztem agilt korszakban betolt
statuszukat is.

A tanulmanyomban a terjedelmi korlatok miatt a ésgitetesebbenraeg
és azeligekot kapcsadn mutatom be a kapott eredményeket, minégemiitet
részhez igyekezve egy-egy példat irni (a példa emindsetben az a mon-
dat/tagmondat lesz, amelyben a kifejezés szereisekn igy lehet csak a szintak-
tikai jellemz kr | megallapitast tennff. Ezt koveten osszefoglald jelleggel
tébbi preverbumot is bemutatom.

A vizsgalt korpuszban aegigekot vel allé példabdl taldltam a legtdbk
0sszesen 781 db-ot. Ez az dsszes kigit adat mintegy 65%t teszi ki. Ez a
eredmény azt a megallapitast igazolja, miszerirdradetileg 'vissza' iranyjelen-
tés megnek egyre inkabb elhomalyosult az eredeti jelentésgd az igekotk
kozul els ként alakult ki az Gj, perfektivald funkciéfd Az Gj funkcid kialakula-
sa, az irdnyjelentés elhomalyosulasa pedig 6ssgésiign all az igekodtgyako-
ribba valasaval, D. Matai Maffaszerint ez a kettegymast ersit folyamatkén
értelmezend.

18 K falvi, T. — Makk, F.Forrastani ismeretek torténelenrhbSegédkonyv a térténelem forraskoz-
pontu tanitdsahoz. Budapest 2007. 103-4.

19 A kiemelt kifejezés helyét a példa utan szogleta®jelben fogom kdzolni, ami a levél sorsza-
mat, valamint annak kotetben valé elhelyezkedé&téli |

20D, Méatai(2011: 181)

21D, Méatai (2011: 181)
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A megigekot vel alld igék dsszesen 758 esetben fejeztek kijdmdsé-
get (3a), 23 esetben (4a) pedig beszélhetiink aktirielentésen kivil az irdny-
jeldlés funkciojardl is

(3) a.thowaba k. Jrja meg Ennekeni70.; 114-5.]
(4) a.nem kesem sokat Megynt megh t¢ddlk 114.]

irdnyjelentés | befejezett+iranyj. befejezett Ossaes

meg 0 23 758 781

I 4 $

A besorolassal kapcsolatban meg kell jegyezni, hgjgztan perfektiv és
.atmeneti” funkciét elssorban aszerint kilonitettem el egymastél, hogyen
igetipussal all az igekdt ugyanis térbeli jelentésszoalak mellett valdszisithe-

t a preverbum iranyjeldljelentése is. Masfel a kategdridba sorolasnal segitsé-
gemre voltak azok a mondatban lévatarozoi szerkezetek, amelyek pl. végpon-
tot fejeznek ki, ez is utalhat az irAnyjelentés iégge. Amegigekot s igék ese-
tében aér, hozigealakok mellett effordulé preverbumrdl valdszisithet , hogy
rendelkezik még irdnyjelentéssel is.

A megigekot nek az ers, sokszor mér csak tisztan perfektiv funkcic
utal az is, hogy csupan 24 esetben all mozgast {Bagsetben pedigozgatas
kifejez igékkel (5b), tobbnyire ugyanis a preverbum iréigftése akkor érvé-
nyesul, ha az ige is valamilyen helybeli valtozaged. A vizsgalddas soréan a:
kiderllt, hogy 6sszesen 505-sz0r szerepetiegcselekvést kifejezigével (5¢)
50-szer medialissal (5d), 6-szor pedig létigévad).(Rzt azonban meg kell je-
gyezni, hogy az 505 diordulasbdl 164-szer a kor leveleinek szokésos titdja-
ként megjelen ,Istentartsa megartson mefy fordulattal kell szamolnunk, e
leszamitva is azonban 341 esk#an sz0.

(5) a.Mert Az en zekereym Mé&lem Jeottek Me[241.; 247-8.]
b.hog Nekem Meg kwlthe volna Az en Emberem [@faj 114-5.]
c.az kewetsegrwl walo wallazt tetelt ke nek megh Menthattak wolt
[84.; 125-7.]
d.hog add glan megh gog wll on .k.[87.; 129.]
e.Jm az octauais ha megh lesf&b4.; 185-6.]
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létige | mozgads mozgatds cselekyés egyéb medialis

Osszesen 6 24 70 505 126 50

' $ #% % 1" #$ !

A fenti, szemléltet tabldzatbol (2tdblazat) kiderul, hogy voltak kétes
kategorizalhat6 esetek, példaul &zt igével allok, amelyek az ige jelentése mi-
att nem voltak besorolhaték,valamint olyan példak, amelyeknél nem volt biz-
tos, hogy pontosan milyen ige szerepel, viszontesztdmitva az elemzés meg-
torténhetett, hiszen pl. a szintaktikai helyzetv@nvald volt.

Az igekot és az ige sorrendjdra kovetkezk allapithatok meg aneg
igekot s kifejezésekkel kapcsolatban: a preverbum+ige eadre 454, &
ige+preverbum sorrendre pedig 327 példat taladlezaek az aldbbiak szerint cso-
portosithatok tovabb:

normal imperfektiv felsz.m. tagadas tiltas fokusz
ik.+i. 383 - 38 29 4 -
i.+ik. - 2 291 10 1 23

3. tablazat. Az igekotrige és ige+igekdtkapcsolatot okozé szintaktikai helyzetek
amegigekot nél

(6) a.gerechbe felette Jgen megh Nehezd8att 98—99.]
b.hog the k: nekem meg kwldea¢r1.; 115.]
c.az kewetsegrwl walo wallazt tetelt ke nek megh Memthattak wolt
[84.; 125-7.]
d. Atta, hogh az Resthanczyakban Meg Ne karosodii@ik; 165-6.]

Az ige+igekodt sorrend a 327 esetl291-szer a felszolitd méd miatt (7a), 10-
szer tagadd (7b), 1-szer pedig tilt mondat (7@tiszerepelt. 23 esetben taldl-
tam fokuszos kifejezés (7d) miatt hatravetettngkeverbumot, és mindéssze 2-
szer tudtam uagy itélni, hogy imperfekcio kifejezésmyett all hatul az igekod
(7e).

22 A ,megért igealakok nagy szamu dbrduldsa (122 db) szintén a levél mint speci&tisvegti-
pus jellemzinek tudhatoé be, hiszen feft en sokszor térténik meg az izenetvaltdsokban aki
félt | kapott informéaciok nyugtazasanak kifejegse.
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(7) a.Jsten tharchya Megh k: Jo Egesse{gP1.; 233-4.]
b.Mert Az en zekereym Mé&lem Jeottek Me[241.; 247-8.]
c.hogy .k. ezzel Ne Bancha m483.; 167-8.]

d. En az chjmeres leweleth kerestettem [id§.; 179-80.]
e....k tt Jrhassak Megh NeK86.; 128.]

Az el igekot vel all6 igés kifejezések szamaraeges alakokhoz képest ala-
csonyabb, mindossze 164, de ez még mindig kiugmegasnak szamit a tébb
szovegben efordulé preverbumhoz képest. Ennek az igekék az ers
perfektivald szerepe ebba vizsgélatbdl is kiderul, ugyanis 114 példabaers-
pel csak a befejezettséget jeldlyelvi elemként (8a), 56zer pedig még atmen
szerepben (9a), vagyis még az iranyjelentést isAbwmghordozva. Pusztan a tér-
beli viszonyok kifejezésére nem taldltam példédleelam vizsgalt levelekben.

(8) a. Tovabba az Rohonczkastellba valo aztagokat mastan el N
chepletheten63.; 108-10.]
(9) a.Eg kochth Es Zolgamath El bochthn k
A kochwal [107.; 145-6.]

iranyjelentés befejezett+iranyj. befejezett Ossaes

el 0 50 114 164

4. tablazat: Azl igekot jelentései

Mozgast jelent igével (10a) tehat 28-szor fordul edz el igekot , mozgatas
kifejez vel 45-sz0r (10b). Mindezek mellett jeleata cselekvést jel6l(10c), il-
letve medidlis igealakkall0d) valé egyuttallas, dbbinek 79, utdbbinak 12 .
el fordulasi ertéke.

(10) a.ha sz ksegh leszen vgyan Jnnett el Indwlhassdb1k. 98-9.]
b.M nden fele El kwithheth vkefh07.; 145-6.]
c.Es az Sbr k Mathe El Wetthe Thwle hathalmawa[l] az Jozagoth
[119.; 155-6.]
d. Mertt Annal Jnkab el merge= sejtl65.; 194-5.]

mozgas| mozgatas cselekvés mediglis
Osszesen 28 45 79 12
5. tblazat: Az igetipusok dbrdulasi értékei ael igekot s igéknél
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Az ige-igekott sorrenddel allé mondatok kdzllnaegigekot hoz kapcesoldd
részben leirtakhoz hasonldéan szintén voltak fel€raiédban Iévk, 6sszesen 1
darab (11a), valamint 2 tagado (11b) és 1 tilté dadot (11c) lehet szamba ven-
ni. Csak az imperfektivitas kifejezésére szolgéfrdvetett poziciéra nem talal-
tam példat, 6 esetben pedig az igét megetdkuszos kifejezés (11d) miatt n
lehetett eldonteni, hogy az igekdtifejez-e folyamatosséagot is.

(11) a....Menne krysthoff wramhoz, es Jndwlnanak el Aefmkzerzesben
[114.; 150-1.]
b. Az wthan Nem felethkezhetem el thELRO.; 198.]
c.ho kg, ne szenueggye E44.; 249.]
d. Toabba .k. halastott Bochatott[@2.; 116.]

normal imperfektiv| felsz.m. tagadas tiltas fokusz
ik.+i. 111 - 2 19 6 -
i.+ik. - 0 17 2 1 6
6. tAblazat: Az igekotrige és ige+igekotkapcsolatot okoz6 szintaktikai helyzetekehz
igekot nél

A kovetkez kben azoda, fel, ide, be éski igekét kr | 6sszevontan irok, me
ezek csoportosithatok egymassal gyakorisaguk alappgndegyik elforduldsi
értéke 10 és 100 kozotti, valamint tulajdonsagsikagyon hasonloak.

Sokszor nem volt egyértelmaz elemzés sorén, hogy ilyen, iranyjelentést
esetben hordozo6 preverbumoknal mikor szamolhatymirfektiv funkcidval is
mondaton belll. A vizsgaldédas soran arra a Ra@zetésre jutottam, hogy hi
mondatban az igekdn kivil valamilyen hatérozoi viszonyt jelokifejezés is &
(pl. helyhatarozéi szerkezet), akkor a kérdésegepbeim mar perfektival is. £
irdny jel6lése ugyanis redundansséa valik, és et amdn mon ellent a nyelv
okonomia elvének, mert az igekdek valamilyen nyomatékosito, illetve perfekt-
iv funkcidja is van a mondatban.

A kovetkez kben az egyes igekdt mondatban betoltott jelentését muta

be (7. tablazat).
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irdnyjelentés bef. + iranyj befejezettség Osszese
oda 25 46 6 77
fel 21 46 7 74
ide 21 15 0 36
be 3 11 6 20
ki 5 7 3 15

7. tAblazat: Aoda, fel, ide, be éski igekot k jelentései

Az odaés afel igekdt viszonylag nagymértékproduktivitast mutat a mau
77, illetve 74-es efordulasaval. A tablazatbdl leolvashatd, hogy aeteds tul-
nyomo részében megjelenik a befejezettségjelkmbamn az iranyjelentés kife-
jezése mellett. A tiszta perfektivitas csak elemyénértékben jelent meg. fide
preverbum feltn bben rendelkezik a ckaranyjeldl i tulajdonsaggal, egysz
sem jelent meg ugyanis csupén befejezettség kifejgant a mondatokban. Be
és aki igekot knél megfigyelhet a tiszta perfektivalé funkcié, azonban ezel
is érezheten domindnsabb az iranyjelélés jelenléte. &lda tiszta
befejezettségjeldl funkciora (12ad), valamint arra, hogy a mondatbar
perfekcido mellett a térbeli viszonyok is megjelekiE3a—e):

(12) a.Myertt hogy az w Joszaga oda ala Vagyop3.; 100-1.]
b. kyt en ith germeksegetul fogwa fel tartotarfb4.; 102.]
c.the k: ket Awag harom few wrath Jrathnaja Be aeldetvelben
[125.; 160-1.]
d. Es szent Thamas Napyan telyK'Kg.; 119-20.]

(13) a.B zon Eremest oda adnemrek[67.; 112-3.]
b.han Jm az leweles zekryneketh fel hozaftahé.; 230.]
c. hog the k: kldeneye Jde hozzg230.; 239-40.]
d. Az Saller giorgot hog be k Igjen[200.; 218-9.]
e.Hogh ha alamjkepen fzetessel kj zerezhetnejek75.; 118-9.]

Az egyes igetipusok jelenlétének vizsgalata ugyatdemasztotta alaneelyet
az igekot jelentéseit mutaté tablazat is megmutatott:
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A 3. tablazatban 6sszevontam a kétféle sorrenddfedrdulé alakok tovabbi jel-
lemz it. A ,normal” megnevezés azokra az igek&ige sorrenddel all6 kifejezé-
sekre vonatkozik, amelyek nem allnatsizolitd médban, tagadé mondatban
tehéat amelyekben a preverbum a semleges szintakBkazet miatt elzi meg a.
igét (6a). A felszolitd médu mondatok alatt a félgd értelm eket értem, ugyan-
is a kdzépmagyar korra jellemygolt latin hatasra a mellékmondatokban a felszo-
lit6 mod helyett feltételes moéda alakokat hasziglez azonban nem valtozte
mondatok értelmezésén és aspektusan, valamint adiivetkezetesen minden-
hol mell zik a felsz6lit6 modu alakot. Ugyan a mai magyaelvlyen tobbnyire
az igekot elvalik felszélit6 mod, tagadd vagy tiltd mondase&ben,
kézépmagyar korban azonban talalunk szép szamnhddtpdrra, hogy ez ne
valésul meg (6b—d).

létige mozgas | mozgatdcselekvés | medidlis | Osszesen
oda 2 24 48 3 0 77
fel 0 34 29 10 1 74
ide 0 10 21 5 0 36
be 0 3 4 13 0 20
ki 0 4 3 5 2 14
Osszesen: 2 75 105 36 3 221

8. tablazat: Az igetipusok dbrdulasi értékei amnda, fel, ide, be éski igekot knél

Az igekdt és az ige sorrendje amla, fel, ide, be éski igekot k esetében na-
gyon hasonlit anegés azel kapcsan tapasztaltakhoz. Egyrészt érvényes mind-
egyikre az, hogy a preverbum+ige egyuttéllas valsulyban, masrészt .
imperfekcio kifejezése végett hatul allé igek@t nagyon kevés példa van. A két-
féle sorrendet okoz6 szintaktikai helyzeteket agtkez tablazat foglalja dssze:

normal | imperfektiv| felsz.m| tagadas tiltas fokis2sszesen

ik.+i. 57 - 0 7 1 - 65
oda

i.+ik. - 1 4 2 1 4 12

ik.+i. 53 - 2 6 0 - 61
fel

i.+ik. - 1 8 1 0 3 13
ide ik.+i. 17 - 2 3 0 - 22

23 E. Abaffy, E. Az igemdd- és igeidendszer. In: Benk(ed.): A magyar nyeltrténeti nyelvtan
II/1. Budapest 1992. 171.
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i.+ik. - 2 11 0 0 1 14
ik.+i. 10 - 2 2 0 - 14
be
i.+ik. - 0 3 0 0 3 6
y ik.+i. 9 - 1 0 1 - 11
i
i.+ik. - 0 0 0 0 4 4

9. tablazat: Az igekotrige és ige+igekdtkapcsolatot okozé szintaktikai helyzetek az
oda, fel, ide, be éski igekot knél

Példak az imperfekcid kialakitasaért hatravetetkdg s mondatokra (14a—c):
(14) a.Azertt aggyon .k. Neky hotylehessen oda .[62.; 108.]

b. akar mykor Ment valaky fel,.[154.; 185-6.]

c. mjkor az wetekben eseth hjttak Jde az therw{|zi8.; 239-41.]

A tanulmany tovabbi részében egyltt mutatom be gnmaeadtal, le, ra, ha-
ze ésvisszakifejezéseket, mivel ezek 10-nél is kevesebbaaeluftak el a meg-
vizsgalt szovegmennyiségben.

Az ala igekot 9-szer, de ésréa 6-szor, ehazaés avisszapedig minddssze 5-
szOr szerepelt a levelekben. Mivel ennyire kisniértéz el fordulasuk, ezé
felmertl a kérdés, hogy egyaltalan igekigk tekinthetk-e, hiszen az igekdséc
egyik nem elhanyagolhaté kritériuma a produktivitasla az aspektusképzu-
lajdonsagaikat vesszik szemugyre, akkor azt lathatjogy ezek kdzul mind-
egyiknek elssorban az irdnyjeldljelentése volt a legfontosabb a levelekben, bi-
zonyos esetekben emellett perfektivalhatotialy ale és ard, csak perfekti
funkciot egyedul de toltott be, bar ennek az igekdtmin sége még igy is kérdé-
ses.

iranyjelentés| bef. + iranyj. befejezett Osszesen:
ala 4 5 0 9
le 0 3 3 6
ra 4 2 0 6
haza 5 0 0 5
vissza 5 0 0 5

10. tablazat: Aala, le, r4, hazaésvisszajelentései

24 Forgacs, T. Grammatikalizalodas az igekdt korében. In: Oszkdipos (ed.): Budapesti Uri
M hely 4. Urali grammatizal6. Budapest 2005. 1&bltés71959: 15-6.)
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Egy-egy példa aala, ara iranyjeldlés melletti perfektiv (15a—b),la csak
perfektiv funkciojara (16a), valamintrezaésvisszahatarozoszokkal allo igr
kifejezésekre (17a—b):

(15) a.Jm az potholy Bizonysagh lewelet Ala kylthem kigaekkig
Emberethew
propatykthwl[226.; 236—7.]
b. Megh soholt Ream Nem Talaltg218.; 231-2.]
(16) a.hogha az kardinalis le tette wolna az pispekseffé8.; 213-4.]
(17) a.haza varom Janos deak§®3.; 108—10.]
b.Esmegh klg o zha kegelmedh az leleth ennekerfi10.; 148.]

A hazaésvisszanyelvi elemek hatarozészoi jellegét az is alatatimshogy
helyvaltoztatast kifejez igén kivil nemigen kapcsolédtak masféle igealak
egyedil ehazamellett &llt egy esetben cselekvést kifejszo.

létige mozgas | mozgatidsselekvés | medidlis | Osszesen
ala 0 2 7 0 0 9
le 0 3 0 2 1 6
ra 0 0 0 6 0 6
haza 0 3 1 1 0 5
vissza 0 1 4 0 0 5
Osszesen: 0 9 12 9 1 31

11. tablazat: Az igetipusok gbrdulasi értékei aala, le, ra, hazaésvisszaigekot jelle-
g kifejezéseknél

A szintaktikai helyzet vizsgélata soran egyetlepanl esetet sem tudt:
szamba venni, amikor a folyamatossag kifegszkoze lett volna a hatrave
igek6t a mondatban. Az igekotés az ige kapcsoldédask aleseteit az alab
12. tAblazatban foglaltam 6ssze:
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normal | imperfektiv| felsz.m tagadés titas  fokus@sszesen
iK.+i. 6 - 0 0 0 - 6
ala
i.+ik. - 0 3 0 0 0 3
iK.+i. 4 - 0 0 0 - 4
le
i.+ik. - 0 2 0 0 0 2
iK.+i. 1 - 0 2 0 - 4
ra
i.+ik. - 0 2 0 0 0 2
iK.+i. 4 - 0 0 0 - 4
haza
i.+ik. - 0 0 0 0 1 1
iK.+i. 1 - 1 1 0 - 3
vissza
i.+ik. - 0 2 0 0 0 2

12. tdblazat: Az igekétrige és ige+igekdtkapcsolatot okozé szintaktikai helyzetek az
ala, le, r4, hazaésvisszaigekot jelleg kifejezéseknél

Osszegzésképpen az igek®igék aspektusjeldlsajatossagairdl a kovetke
allapithaté meg a vizsgélt szbveg alapjan: a lelggyab amegés azel igekot ,
ez Osszefliggésben all azzal, hogy ezek a leginkiglekot silt” kifejezések
ugyanis ezeknek van a legeebb aspektusképfunkcidjuk. Amegmég 781b |
23 példabanrzi eredeti irAnyjelentését is, ezek is azonbaikugan az igék ec
sz k kore (pl.tér, ho2 mellett jelennek csak meg. Viszont ezen igék etelllve
is mar kifejeznek befejezettséget, a példak legoblyyrészében pedig mar c:
befejezettséget. Ugyan agl is a grammatikalizaltsdg magas fokan a
kdzépmagyar korban, azonban — hasonléan a mainyiekboz —sok esetbe
térbeli jelentése is van. Aada ide ésfel igekot k perfektiv funkcidja szinté
megjelenik, de az esetek tulnyomo részében csatbalit helyzet kifejezése mel-
lett. Az oda, fel, ide igekot k gyakori megjelenése a korban val6 produktivite
mellett magyarazhat6 a levelek tartalmaval is, i&gygyakori helyvaltoztatas
utazasra valo felhivasok megjelenésével. Vélemérgamarint az is latszik, hot
abeés aki is igekot nek szamit mar, megjelenik a tisztan perfektivegzigk, de
szintén perfektivalhat a korban, viszont ennek ljiisebb az elfordulasi aranye
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Az ala, r4, hazaésvisszanyelvi elemeket még nem lehet igekitk venni, nem-
csak a ritka hasznalat, de a dominans iranyjelentag sem.

Az a feltevésem, miszerint a hatravetett igekéitkbzépmagyar kori szove-
gekben is az imperfektivitds egyik eszktze lehatydan igaznak bizonyu
hogy taldltam néhany példat a kulonbdgekot k hasznalatabdl. Ugyanakk
véleményenszerint nem lehet az éltalam valasztott szbvegalapegallapitan
hogy a hatravetett preverbum mennyire szamit gydkdramatossa tev esz-
koznek a kbzépmagyar korban. Ennek egyik oka, hamgygekot+ige sorren
tulsulya figyelhet meg minden preverbum példainal, masrészt pedigy hdeg-
tobb ige+preverbum egyittéllast felszolitd modatigvagy tiltd értelm monda
okozza, ezek ugyanis az igekdtatra kertlését okozzak sok esetben. Az ige
el tt allé fokuszos kifejezés szintén modositja akdge helyét, tehat az ilye
mondatokrél sem lehetett megallapitani, hogy az kdge pozicitje
imperfektivitast fejez-e ki. Az erre a feltevésrényuld vizsgalodasokat az is ne-
heziti, hogy az ebb emlitett, a mai magyarban talan minden esetbagektt
hatravetettségét okozé mondattaniveletek nem mindig kovetkezetesen modo-
sitottdk a preverbum helyét, ugyanis sok esetbemiai viszonyoktdl szokatl:
mddon — az igekdtaz ige eltt maradt.
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Szantai Mark

ISTEN AKARATA ES A SZERENCSE
A KOZEPKORI MAGYAR FORRASOKBAN

Jelen dolgozat kérdése, hogy mivel magyarazzak az egyes kézépkagiyal
torténetirok az események bekovetkezéseét. Meghatanogy Isten akaratat jelo-
lik meg az események okaként, tobb torténetir@tadban azonban a szerer
motivuma kertl eltérbe. Miként fligg dssze e szekAelfogasdban az Isten aka-
rata és a szerencse? Azben késbbre datalhat6 munkédk exebben jeleniti
meg a szerencse szerepét, mint a korabbi alkotd&udt® Gyula ravilagit, hog
bar mar a kézépkori szelkz is keresnek kapcsolatot a csillagok allasa ésta-t
nelem menete kdzott, ez az érdelds Thuréczynal fokozddik a humanista szem-
Iélet jegyében.Vajon a szerencsefelfogasban is tetten érbeta fokozott érdek-

| dés? Dolgozatomban a fenti kérdésekre keresekzata@pmn magyar kozkori
szoveghelyek elemzésével, amelyek Isten akarabkgmint a szerencse befolya-
sat példazzak. Ebb azonban tekintsuk at roviderfrartunatéma egyetemes tor-
téneti értelmezését.

A Fortunatéma viszonylag nagy ivet jart be: mar az antiktenok is foglal-
koztak a szerencse targykorével, majd a kdzéphkgarfman is gyakran ekeril &
téma profan értelmezése. A szerencse kétarcu i¢énhjelenik meg, ezaltal
'‘bona’ és a'mala’, vagyis a joszerencse €s a balszerencse foganmdagaba
foglalja. A vizsgalt korszaknal kicsit kéksb, 1600 koéril Jacob Typotius flame
humanista alkot altalanos definiciét, amely a famtitett kett sséget jol szemlél-
teti: ,Sunt autem fortune species duae. Una prosperasaadtdversa. [...] Nar
ex cognitione unius, alterius cognitio petiturdmely magyar forditdsban a ko-
vetkez képpen hangzik: ,A szerencsének két fajtaja van.efyik kedvez, a
masik bajt hozo. [...] Mert ha az egyiket ismered) ¢la masik megismerése
kovetkezik.® A Fortunatéma képi megjelenitéséneksgalata tovabbi érdek
adalékokkal szolgalhat. Az egyik népszekdzépkori felfogas képvisge,
Alanus ab Insulis (kb. 1120 — 1203) a kovethkest irjaFortun&dl: ,Que nullam
retinet formam, quam singula mutant in varias motaences”, vagyis ,Nincs al-
landé alakja, minden egyes pillanatban kulonfélenfikat 6lt”. Szintén gyakol
hogy aFortuna Bonaallegériaja a kedvezszélben futé hajo, Rortuna Malat

1 Kristé Gy.: Magyar historiogréfia. Bp. 2002. 113.
2 Kirchner, G.: A Fortuna-téma profan értelmezésePll J. (szerk.): Az ikonoldgia elmélete. Sze-
ged 1997. 267-268.

a7



Szantai Mark Isten akarata és a szerencse ...

pedig a viharos tengeren vedy hajo jeleniti meg. Még ismertebb talan a kozép-
korban virdagzé kerékszimbolika hagyoméanya. Ez aazddas a szerencse for-
ganddsagéat mutatja, a valtozasokat a szerencsepjgbziciéban igyekszik érzé-
kelhet vé tenni: aregnabo’uralkodni fogok’, regno'uralkodom’, regnavi'ural-
kodtam’, sum sine regndkiralysag nélkil agyok, nem uralkodom’ feliratok
feltérekv , regnald, hanyatld6 majd hatalmat vesztett uralkddibjat tarsitjak a
abrazolashoz.A sorskerék-hagyomany kozépkori népszégérl, a kerék for-
goémozgasardl igy szél Jacque Le Goff: Wwhszetek, irodalom, szénoklat. Min-
denditt a sorsba Utkdzlnk, ahogy forgatja nagy iré¢k.] Fortunaa hatalom €
gazdagsag felé lendit, majd — a kerék fordeljén a bukas 6raja.” Le Goff a

is utal, hogy a sorskerék-felfogas ellentmond advimelésnek.

A sorskerék-abrazolasok talan legismertebbikeaemina Buranacim gy j-
teményhez késziilt abrdzolas. Itt a sorskerekeegoFprtuna aktiv cselekként
jelenik meg. A gyjtemény egyik legjellemzb darabja a valtozékony Holdr
hasonlitja Fortunat.Q Fortuna, / Velut luna / statu variabitisEz a szemlélete
hasonlat tehat a szerencse és a Hold parhuzamiélraaégorskerék forgbmozgéa-
sét pedig az alabbi gondolat hozza 6sszefliggéstipszer abrazolasi hagyo-
mannyal: Sors immanis,/ et inanis, / rota tu volubifisvagyis a sors egy sze-
széllyel forgo kerékként télez dik. E két szoveghely tanisaga szerint ebk
szbvegben &ortuna ésSorskifejezések egyméas szinonimajaként alkalmazhaté-
ak.

Térjunk at a magyarorszagi forrdsok elemzésére.kagyi munkaban, alst-
van kirdly intelmédiént ismeretes kiralytiikorbekesetben fordul elolyan latir
kifejezés, amely szerencsének is fordithatd. Aefezetben szerepel: ,Epp
ezért, mindennél dragabb fiam, atyad parancsayisay én rendelkezéseim le-
begjenek mindig a szemed #) hogy uralkoddsod szerencséjénekditésa
mindenutt a kirdlyi gyepl tartsa helyes iranybari'Majd a 10. fejezetben a ko-
vetkez t olvashatjuk: ,Es végezetiil légy allhatatos, nghagszerencse tulsago-
san felfuvalkodotta tegyen, vagy a balsors taszifére.”® A latin szévegbe
nem afortuna, hanem groperitasszerepel, ami szerencsét, boldogsagot, ¢
jelent. A gondolatmenet antik gydkem pozitiv és negativ iranyokba tortéul-

8 Kirchner (1997: 267-296.)

4 Le Goff, J.: Pokol, purgatérium, paradicsom. Pantradmi Szemlel2.2014. 29.

5 Carmina Burana: O Fortuna [http://www.tylatin.ordfas/cb1.html — 2014. 07. 02]

6 Carmina Burana: O Fortuna [http://www.tylatin.ordfas/cb1.html — 2014. 07. 02]

7 Havas Laszl6: Sancti Stephani Regis Primi Hungdribellus De Institutione Morum. Debrece
2004. 43. —Propterea, fili charissime, edicta patris tui, $sicet mei semper tibi sint promptuo:
ut prosperitas tua ubique Regalibus dirigator hailsénHavas (2004: 42—44.)

8 Havas (2004:51) ;Sis denique fortis, ne te prosperitas nimis eleaett adversitas deiciat.Ha-
vas (2004:50)
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zasoktdl, tulzott reakcioktdl 6vegyuttal megfelel a lelki ességrl, Istenbe ve-
tett bizalomroél sz6l6 keresztény tanitasoknak iszBveget athatja a vallasos ér-
zllet, &tszovik a bibliai idézetek, tehat az Inteknegyértelmen az abszolit iste-
ni akaratot hangsulyozé szévegek kézé sorolhato.

A 13. szazad elejére datalhaté Anonymussmam b velkedik az steni akare
vagy a szerencse hangsulyozasanak példaiban, azaébany helyen tetten ér-
het ek a szerencsére vonatkozo kijelentések. Almosiéégen megvalasztasa
kapcsolatban a kovetkez irja: ,Et quo fortuna tua te duxerit, illuc
sequemur”l,0 vagyis ,ahova a sors elvezet téged, oda mi is tkike™* Ebben ¢
részben dortuna jelenik meg, amely a Pais Dezi&le olvasatbar szerencse-
ként, az Ujabb forditAsban sorsként szerepel. Haggppen dortunabukkan fe
Bors torténetében,Borsu uero accem licentia egressus felici fortuna [.
castrum construxit® vagyis ,Bors pedig az engedély birtokaban j6 szeséve
atnak indult, és [...] varat emelt*Jdl lathatd, hogy egy vilagi legitimacio, jele-
sen egy engedély az, amely lelvét teszi szamara a varépitést. Az, hogy itt a sze-
rencse motivuma jelenik meg, azt mutatja, hofgruna sz6 hasznalata nem ki-
zardllag a kédb keletkezett munkak sajatossaga.

A Siralomének a tatardilta Magyarorszagritim vers ismét az abszol(t is-
teni akaratot teszi érzékelheé. E latin nyelv planctusa tatarjaras utani évek-
ben keletkezett, szere ismeretlen. Nemcsak a faj determinalja a lirai alko-
tast athato vallasos érziletet, hanem ezt alatdamaky mar az elsversszak i
Istent szoélitja meg, hatalmat abszolutizalja: jstea mindenségnek®. A tatar
pusztitas szornypégeinek leirdsat valamelyest ellenpontozza amya gy ma
az els versszak hangsulyozza Isten igazsagossagat, edzemletitve a kdvetke-

Z gondolatot: a magyarsagrei miatt jogos blntetésul zudult rAnk a tatar ve-
szedelem. Ervelése SzMaria, Krisztus és Isten invokalasaval zarul. Gaat-
menete szerint a blntetés jogos volt, de mar meghltink, ezért transzcende

9 Az Intelmek antik gyokereit |. részletesen: Havas (2004:8-59.)

10 Szentpétery E. (ed.): Scriptores rerum Hungaricargmpore ducum regumgque stir
Arapdianae gestarum. I-Il.. Bp. 1937-1938. 40.

veszprémy L. (ford.): Anonymus: A magyarok cselidei. Bp. 1999. 13.

12 pais Dezs (ford.): Anonymus: Gesta Hungarorum. [http://maiiahu/02200/02245/02245.h
—2014.07.05.]

13SRH I. (1937-38: 58-59.)

14 Anonymus (1999: 23)

15 Sz6vegforras: Siralomének a tatardilta Magyargretaln: Madas E. (szerk.): Szovegite-
mény a régi magyar irodalom torténetéhez. K6zépke0-1530. Bp. 1992. 304—-311.

16 Tu, qui deus es cunctorum” -Planctus Destructionis Regni Hungariae per TartaEus
Ladislaus Juhasz, In: SRH II. (1937-38: 593-598.)
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kézbenjarast var sorsunk jobbra fordulas&éa. szoveg két antik istennevist
emlit: Mars hadistent é8ellonat a haboru isteniét. Ezek az istennevek azon-
ban csupan hdborus metaforaként fordulnakaeszovegben, tehat a kereszi
Isten hatalmat semmi sem kéjelezi meg.

Nem egyszer problémaval szembesulinkka&pes Kronikaszdvegének vizs-
galata soran. A 14. szazadi krénikakompozicié dekfezemléletében is kulon-
bdz forrasokbdl taplalkozik -egyes részei kilonbdzkorokban késziiltek, ¢
magyarazza a szemléletbeli kiilbnbségeket. Az istieaniat abszolut hatalméat jel-
Zi, hogy — sok egyéb széveghely mellethar a kronika elején is bibliai idéze
talalunk: ,»Enaltalam kormanyoznak a kiralyok« —mdja az Uristen Bolcs Sa-
lamon szavai altal a Példabeszédek konyvének ngitictejezetében?® A
Karpat-medencébe vald bejovetéltudositd passzus is az abszolut istesiet
elvére épit: ,Isten ugyanis azt akarta, hogy mimgarabb bevonuljanak Ma-
gyarorszagra®® Konkrét isteni beavatkozasra a legismertebb p&tfn a mo-
gyorddi csata leirdsa, a hercegek (Laszl6 és GEz&almon kizdelmét leir
szoveghely. Ebben a szembenall6 felek isteni latkdlztatdsra varnak: Las.
latomasaban az égi koronat egy angyal Géza fd|észti. Ez a momentum el
revetiti egyben a csata végkimenetelét is, hiszé&tomas révén egyértelwé
valik, hogy Isten a hercegek oldalan all. Ez a se@hlmegfeleltethet az
idoneitas vagyis az alkalmassag elvének (szemben a torséégecivével), egy-
uttal j6 példa az abszolut isteni hatalom megjédeséire i€° Ezzel szemben egé-
szen mas hagyomanyt tidlz az aldbb kiemelt széveghely: ,Addig, amig em
tortént, Karoly kiraly kedvezszelekkel hajozott, és szerencséjének hajdja kivan
saganak megfeleén hasitotta a tenger fodros felszinét. Hanem gafato sze-
rencse ezutan arcat elforditva elkdszotg, tés hatat forditott neki; mert minden-
Unnen haborlusag tamadt, hadjarataban lagk, és rettenetes labfajas és kézfa-
jas is gyotorte’?! Ez a rész a szerencse befolyasat emeli ki, a bewere ma
targyalt kozépkori szerencsedbrazolasok kozul alziéimcsak a sorskerékre, ha-
nem a ,szerencse hajojara” épinetaforat is kibontja a kompilator. Erder

17 Erdeksségképp megemlitendogy ugyanez a gondolatmenet fogalmazodik megdéi Him-
nuszaban is.

18 Képes Krénika (2004: 7)

19 Képes Krénika (2004: 26)

20 Képes Kronika (2004: 247-249)

21 Képes Kronika (2004: 128) sHucusque quo istud accidit, rex Kaus ventis prosper
navigavit et crispantia maris equora sue fortuneima ad votum sulcavit. Sed iam fortL
vertibilis aversa facie valefaciens terga vertitji@ undique bellis insurgentibus sua expec
vincebatur peduum etiam ac manuum dolore nimio urimitorquebatur.” Chronici Hungaric
compositio saeculi XIV, ed.: Alexander Domanovszky,SRH I. (1937-38: 496.)
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ugyanakkor megjegyezni, hogy e fenti széveghelhah-alad kiirtasat kdve
id szakrél szél, mindezzel azt a nézetet sugallvay leop nt a jogos bintett
koveti, és Isten az események végmzgatdje?

A Thurdczykréonika az addigi magyar torténetiras szintézisteddinthet .
Amit Thuréczy 6nallé alkotbmunkdjanak tekinthetiink,az 1386 és 1487 kbzot-
tiid szakot targyal6 rész, ennél fogva vilag- és toteinszemléletét innen ler
leginkabb levezetni. Thuréczy alakjaban egyaramnbevan a koézépkori szer-
keszti és a humanista torténetiroi attdt a korabbi mvekb | atvett részeke
nem dolgozza at, hanem egy az egyben illeszti ieirzkajdba, azonban szamos
ponton humanista elvek szerint jar*elA szakirodalom allasfoglalasa szerir
tekinthet az els vilagi torténetironak Magyarorszagon. Athatja uggavallaso
érzulet, de nem értelmez kodzvetlenil minden esetregnysteni akarat megnyil-
vanulasaként, mar nem az isteni szandék a lbgfleterminan$ Hisz Istenber
elfogadja az egyhazi tanitasokat, azonban a tdeddnéegf bb iranyitojakér
nem Istent jelli med® Thurdczy igazodott a humanista felfogashozyében :
végzet fatum) a nagy dolgokban, a szerencémt(ing pedig az aprobb részle-
tekben jatszik meghatarozé szereféthuréczy kronikajanak szemléletét legin-
kabb a vonatkoz6 szdéveghelyek vizsgalata révén kakgvilagitani. Mar az el
szbban kifejti vilagszemléletét: ,[...] valtoznak iz k, az események kimenete
a vakszerencstolytan olykor homalyba borul, és az emberi sz#élfanéha ner
sejtett véggel zaruB® Vagyis nem emlit olyan transzcendens péntot, ahon-
nan minden lathatd és eltervezhed vakszerencse az 2 nem lathatd sorsfor-
duldra utal. A sors kiszamithatatlansdgat egy wiltdetaforaval érzékelteti: ,(
fajdalom, igy sUijt le aégzetvillamként a felséges kiralyokra, [...78.Ez a kon-
textus ersen emlékeztet a kozépkori sorskerék-abrazolédaok sine regnata-
diuméara. Egy masikAnjou Kis Kéroly kirdlyra vonatkozé szdveghely s&n ¢
szerencse motivuméat bontja ki: ,[...] mikor a pusmikdul szarazon és vize

22 Hasonlé gondolat fogalmazddik meg a Képes Kronidgén a Bazarab elleni hadjarat leirase
a vereség alazatra inti a magyarokat. kifaly seregével Bazarad ellen vonul, Képes Kro
2004:129-131.) - Ezt esiti meg a Képes Krénika 829. jegyzete is: ,a tietéé mintha arra utal-
na, hogy Karolytdl kegyetlensége miatt fordult szarencse.”

23 Bellus 1., Krist6 Gy. (ford.): Thuréczy J.: A magek krénikaja. Bp. 2001. 453-461.

24 Krist6 (2002: 113-115.)

25 Malyusz Elemér: A Thurdczy-krénika és forrasai. Bp67. 145.

26 Krist6 (2001: 459)

27 Thuréczy (2001: 210), kiemelés Sz. M.,E..] tempora variantur, rerum obducuntur ce
interdum fortuna exitus, et inopinato hominum spewia quandoque fine claudunturGalantai E.
Kristé Gy. (szerk.): Thurocz, J.: Chronica Hungaroru Textus. Bp. 1985: 188

28 Thurdczy (2001: 210), kiemelés Sz. M,[=.]proch dolor, fata in reges altos dominosgunund
sic fulminant, [...]" Thurdczy (1985: 188)
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miutan a szukséges Uti &Eszlleteket megtette, gsszerencsét kisérveépség-
ben megérkezik Napoly varosaba, ahol akkor a kiwtyzkodott?° [...] ,A ki-
raly meghokken a vératlan Gjdonsagon, szemét erpbitpa padlora szegzi,
azon gondolkodik csodalkozva, mifédershozta elébe a nem vart kovet&Jol
lathatd, hogy az idézett szbvegrészben nem az igtenlviselés, hanem a sze-
rencse az, amely segiti Gtjan a plspokot. Szerelpélda tovabba az ors:
meggyengulését leird passzus: emlékeztet ugygirabbmeénelgondolatmeneté-
re, azonban a kontextus itt egészen mas. A ferttebaltplanctudan a puszti-
tas oka az erkdlcsbk meggyengllése, a magyaraiebés az ebb fakado jogo:
isteni biintetés, itt azonban azt lathatjuk, hogy @lfgi ok, jelesen a ruralom ¢
bels meggyengulés oka. A pusztitast ism&imlomének | ismert metaforave
irja le: ,Magyarorsag, melyet egykor tségben duslakodni lattal, most du
Mars zsdkmanya® (mas forditdsban: ,azt a Magyarorszagot, amelygdam
pompéas gazdagsagban hatalmasnak lattal, most kegyetborisdg marcangol-
ja.” ¥ Mars emlitését itt is mint haboris metafokétl érteni. Az a momentum
tovabbi megfontolasra adhat okot, hogy a habor&ztfias elharitdsat nem e
transzcendens hatalom kézbelépésében, hanemleges cselekvésben latja.

Az aldbbi szoveghelyek segitségével a kirdlyi lvaaingatag voltat, és a sze-
rencse fogalmanak mar-mar transzcendens szintéeevaklését szeretném meg-
vilagitani. Malyusz hangsulyozza, hogy Thuroczymdizerencse kdzvetlen befo-
lyast gyakorol az emberek sorsdtada a sorskerékzimbolikat kovetjik,
regno 'uralkodom’ stcid szerencsének tulajdonitott elérését az algbbdola
szemlélteti: ,Kirdlysag, hatalom és vagyon nem k&g szerint jut osztalyrés.
valakinek, ezeket a mosolygzerencseayujtja.”* Karoly kirdly megoletését,
sum sine regnatadiumot, ehhez kapoldddéan a szerencse pillanatnyi volté
Fortuna Male ésFortuna Bonasajatsdgos egymasba olvadaséat a kovekiége
pen fogalmazza meg: ,Jaj, mennyi jatékkal diadakodik a végzet az emb

29 Thuréczy (2001: 214), kiemelés Sz. M,[=.] cum presul ipsevie necessariis preparatis teac
mari pergit, secundague comitatus fortuna, ubi tipse rex demorabatur, incolumis Neapolitar
ad urbem venit [...]"Thuréczy (1985: 191)

30 Thurdczy (2001: 215), kiemelés Sz. M,Repentina de novitate rex stupet, paululumque is
in pavimentum defixis, insperatum que sors attukgki nuncium, mirabundus cogitatThuréczy
(1985: 191)

31 Geréb L. (ford.): Thuréczy J.: Magyar Krénika fnffmek.oszk.hu/10600/10633/10633.htm —
2014.07.04]

32 Thuréczy (2001: 215) ;illam, quam quondam grata ubertate polentem vigdistungariam sev
stat Marte lacerate."Thurdczy (1985: 192)

33 Malyusz (1967:149)

34 Thurdczy (2001: 225), kiemelés Sz. M,Regna, potestates et opes non veniunt cuiquanibad |
tum, hec arridens fortuna minsitratThurdczy (1985: 199)
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nemen! [...] Isten engedelmével ugyanindenkire sajat vétke sUijt teppan
er vel. Barki vagy is, miért csak a kedvegors feléd fordul6 arcat latod? Mi
Orulsz neki, hiszen a dolgok véaltozasa bizonytadsna végzet gyakran kedvez
len véggel zéarja le ezeke® Erdekes megfontolasra adhat okot az a koriilr
is, hogy e szbveghely tantsaga szerint a balsaregrtkizardlag egy kiszamitha-
tatlan tényez a felel s, hanem sajat tetteink is befolyasolhatjdk aztzérencs
hatalmanak abszolutizalasa két helyen is tetteat érKaroly kiraly sorsara vo-
natkozdéan a kévetketirja: ,Mit haszndlt a vagyon, mit a kiralysadhagy a fel-
séges kiralynket megfosztottad a hatalmat jelefwgartol, hiszera mindenhat:
szerencse- annyi varosod ellenére — megtagadtad azt az egyet, amely min-
den halandét megillet, a temetés védisztességét?® A masik szoveghely
Podjebrad Gyorgyt sz6l6 részhez kapcsoladik: ,latta el a kormanyzoi tiszt
egykor, az emlitett L&szl6 kiraly gyermekkorabaaata utdn pedig mindenha-
té Sorsnem akadéalyozta meg abban, hogy ugyanenge&rszagnak a kiral
trénjara ljon.%” J6l lathato, hogy itt a szerencse mar nem csupahaniembe
sorsat esetlegesen befolyasolni képes tényemem mint abszolut hatalom jele-
nik meg. A ,mindenhaté” dmnipoteny sz6 hasznalataval amely megegyezi
Isten hatalmanak jeljgvef® — mar-mar transzcendens szintre emelkedik a sze-
rencse fogalma, azonban Iényeges megjegyezni, adgyguna csupan a végz
(fatum) altal megszabott hatarok kozott fejtheti ki hatds

Az elbizonytalanodd elbeszélpoziciét pldazza a kovetkezszdveghely
.Hogy halalos méregt halt-e meg, amelyet egyesek szerint Podjebrad@yyo
nek, az orszag kormanyzojanak rendeletére adtak vey Isten szdlitottat el,
magam sem tudom biztosan megmondani. Sokak szajods sokféleszine:
elbeszélésre nyilik meg, ki tudna azonban hitetii atindezeknek?® Szemléle-

35 Thuréczy (2001: 230) +Heu, de genere humano quantis fortuna ludibriigitmphat, procl
dolor, [...]Cedente enindeo sua quemque crimina vasto prondere precipit&@uisquis es
secundarum primam rerum frontem cur inspicis, caudes de illis, cumincerta rerum sin
momenta et sepe easdem fata adverso cardine clatdgrroczy (1985: 203)

36 Thurdezy (2001: 230), kiemelés Sz. M,Nunc quid opes, quid regna, quid profuit altas neas
potentibus spoliare sceptris,, dum fortuna illa @patens urbibus ex tantis ultimam sepu
pompam cunctis mortalibus unam tibi negav Thuréczy (1985: 203)

37 Thuréezy (2001: 326), kiemelés Sz. M, Et hic dicto quondam rege Ladislao etate pue
occupato eiusdem regni Bohemie gubernaminis modestiicium, post mortem vero eiusdem om-
nipotens fortuna regno in eodem regio in trono emdedere non vetavitThuréczy (1985: 284
— érdekesség, hogy a latin szovegbdéoraunaszo szerepel, a forditd viszont sorsnak forditotta
38 Malyusz (1967:149)

39 Malyusz (1967:150)

40 Thurdczy (2001: 322-3) ;Jtrum autem, ut quibusdam placuit, ordinante Georde Podebra
alias eiusdem regrgubernatore letiferum per venenum, an vocationéndiwccubuerit, ipse pt
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tes, hogy az elbizonytalanodé elbeszébyrészt Isten akaratat, masrészt p
egy foldi okot, a mérgezést jeldli meg a halal tebges okakent.

Téves lenne azonban azt feltételezni, hogy a ThyrHadnikaban kizarolag
szerencse motivuma jelenne meg. Hangsulyos matexd 4zerepe is. Ezt igazol-
jak — a teljesség igénye nélkilaz aldbbi szdveghelyek. ,Legyetek elégede
az uralkodassal, amelyre eddig Isten és akaisdunk szerint buszkék lehette
[...]"*. Hasonlé szemlélet tételedik Zsigmond koronazasanak leirasakot
.[...] mérhetetlen halaval tartozom ezért Istenseaiektek is.*? Vagyis azt latjuk
hogy Isten akarata az emberek tettein kereszté fethet ki. Szemléletes még
Matyas megvalasztésdz kotd részlet: ,[...], a mi oltalmunkrat valasztott:
Isten, mi is t valasszuk meg?® Figyelemre mélt6, hogy a szoveg & helyez
Isten akaratat, utdna kell kbvetkeznie az embérigk. Isten szerepére vonatko-
z0 szobveghelyek vizsgalata soran érdekes kulondségy a Siraloméneken
megismert bosszualld Istdwp helyett egy figyelmeztetgondoskodo Isten ké
rajzolédik ki el ttink. Ezt hivatottak igazolni az alabbi szévegk&ly,Miutan
tehat ezeket igy elrendezték, Isten a magasbol megta nekik jévend szeren-
csétlenségiik intjelét.™4, illetve ,Ha az Isten vellink lesz, kénnyen feldehket

rolni.”*> Ezt a gondvisel Istenképet jeleniti meg az elbeszéNandorfehérvé
ostromanak leirasakor is. ,Ezalatt a csdszar ceslgdudomaséra jutatzoknak
akik a legnagyobb gondot forditottak e var védebmékar isteni intésre torté
ez, akar ugy — mint némelyek mondjak —, hogy aad&ty nem tudni, ki altal ki-
| tt nyil ropllt be, amelyre ratekerve egy irastltala és arr6l arulkodott, hot
az emlitett helyen alagutat asnak, és mar kozelalaa varhoz*® Lathat6 azon-
ban, hogy itt a jotéteményt nem koti kozvetlentdidez, alternativaként megne-
vez egy foldi okot, egy emberi kéz altal irott fdyeztet irast.

comperto dicere nequeo. Sepe enim multorum oraasdiscoloratas in narrationes dissolvunt
omnibus tamen fidem adhibere quis queakfturdéczy (1985: 281)

41 Thuréczy (2001: 223) ;De principatu, in quo hucusque deo et nobis vdlam gloriabamini”
Thur6czy 1985: 198)

42 Thurdczy (2001: 235) sdeo et vobis gratiarum Thurdczy (1985: 207)

43 Thuréczy (2001: 325) 4f...], hunc nostra pro tutela deus elegit, hunc geid et nos eligaus.”
Thuréczy (1985: 283)

44 Thurdczy (2001: 289) ;His igitur hac serie compositis deus ab alto ibidépsis futre signui
ostendit calamitatis." Thuréczy (1985: 252)

45 Thuroczy (2001: 308) ;Sique deus nobiscum fuerit, de facili conteri mite Thurécz (1985:
269)

46 Thuréczy (2001: 277) inter hec cesaris insidie vel divino nutu illisugde eiusdem casi
conservatione potiorem curam habebant, indicatet,suel autem, ut quibusdam dicere plac
quod sagita, nescitur per quem emissa, in castr@volasset, cui carta quedam circumvol
reperta extitisset, que fossam in loco memorataiegstrogue propinquam esse manifestasset.”
Thuréczy (1985: 242)
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A vizsgalt szovegek alapjan elmondhato, hogy Istesrata mindvégig meg-
hatarozo szerepet jatszik az események magyarapatddl latszik ugyanakke
hogy mar a Thurdczy i szoveghagyomanyban is jelen van a szerencsefoga
lom, amely Thurdczynal valik még hangsulyosabba. Ba Goff a kdzépkor
sorsfogalommal kapcsolatban azt vallja, hogy ,asskereke ellentmond
Gondiviselésnek*’ az altalam vizsgalt széveghelyek esetébeméleményer
szerint — nincs kibékithetetlen ellentét Isten at@eés a szerencse kozott, Isi-
zonyos esetden utal ra a szoveg, hogy a szerencse Istentakatkovetkezik
Jelen dolgozat nem kivan a teljesség igényéveldimmegoldast kinalni a fer
szoveghelyek kapcsan emlitett kérdésekre. Céljparsa problémafelvetés,
egyes munkak tanulmanyozaswén egy szemléletbeli valtozas megragadé
egy esetleges kélsbi kutatas elkészitése. Ujdonsagereje leginkabb abbar
hogy 0Osszegytdttem a kdzépkori magyar szerencsefelfogas kapasézhet
szoveghelyek jelens részét. A kérdést érdemes lenne elmélyiteni pesesgo-
veghelyek szerinek tarsadalmpolitikai hatterének vizsgalata mentén, valar
tovabbi lehetséges kutatasi irdny a ks korok szerencsefelfogdsanak vizsgala-
ta, esetleg a kutatas kiterjesztése a kornyégidkra (pl. a cseh és lengyel tertile-
tekre), komparativ modon dsszegezve ezaltal azsetgyéleteken jelentkezsa-
jatossagokat, hasonl6sagokat és eltérés

47 Le Goff (2014:29)
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INTERTEXTUALITAS, SZOVEGKEP ES SZOVEGGRAFIKON
KAPCSOLATOK VIZSGALATA
GAZDASAGI TEMAJU KLASZTEREKBEN

Jelen tanulmany a német sajtd egyaszegmensének vizsgalati eredmény
szamol be. Elszor is az elméleti kereteket tisztazom, a kutatapjaul szolgélé fogal-
makat definialom (pl. intertextualitds, klaszted) hipotéziseim bemutatasa utan kité
az altalam osszedllitott és vizsgédtrpuszra is. Az elemzési szempontok révid leira-
sat koveten ratérek a vizsgalat eredményeire, bemutatonsgzegzem azoki
hogy a kiindulépontot jelentfeltevéseimet megalapozottan bizonyithassam.

A kutatas elssorban a szdvegek kdzotti kapcsolatdkigatott vizsgalni
amelyhez elengedhetetlen az intertextualitds foga#k tisztdzasa. A tovabbiak-
ban Adamzik alabbi definiciojara tAmaszkodqEin Text ist somit nie eine cre-
atioexnihilo, fir die es lediglich einer textweltabhangig gedachten Sprach-
kompetenz bedurfte; vielmehr ist jeder Text undrjékedanke letzten Endes |
ein Mikroelement im gesamten Text- und Diskursusive.”! Eszerint a szove-
gek soha nem a semmitkeletkeznek, hanem éppen ellenkep: a diskurzus-
univerzum egyegy mikroelemének tekinthet. Diskurzus alatt Adamzik ¢
egymassal tartalmilag sszeflgegtvegek dsszességét érti, amely mindig (
szovegekkel kiegészithetemiatt pedig mindenkor csak egy része vizsgathato

Miel tt ravilagitok az intertextualitas és a klasztekafcsolatara, bemu-
tatom az intertextualitas kilonbo#ipusainak Krause-fél@soportositasat, miv
ebb | latszik, hogy ezek kodzll hyien sokféle megtalalhaté egy adott klaszter
Ebben a klasszifikaciéban két alapvetagy csoportot kell figyelembe ven
méghozza az altalanoallijemeir) és a specifikusspezifisch intertextualitas
Ezek kdzll az elsa konkrét szovegpéldany és &tala reprezentalt szovegfe
kdzotti kapcsolatra vonatkozik, azaz kilonb&zdvegpéldanyokat vizsgal, ame-
lyek tematikusan ugyan kilonbdzhetnek, de mégiswgiyhoz a szévegpéldany-

1 Adamzik, K Textlinguistik: Eine einfiihrende Darstellung. Tidpém 2004. 95.

»A szoveg ezaltal sohasem egy semnhikeletkezett kitalacid, amelynek mindésszesen ezpke
szOvegvilagtol fliggetlen nyelvi kompetenciara lermzéksége; sokkal inkdbb minden széve
minden gondolat végssoron az egész széveg és diskurzusuniverzum dgpeteme.”
2Adamzik(2004: 46)

3Krause, W-D. (ed.)Textsorten: Kommunikationslinguistische und konfative Aspekte. Frank-
furt am Main 2000.

57



Takacs Déra Kata Intertextualitas, szoveg-kép ésegg-grafikon kapcsolat

hoz tartoznak, mint példaul egy sporttudésitasgispmlitikai témaju adositas
Ezzel szemben a specidlis intertextualitas esetéb@vegrészek, illetve konki
szbvegpéldanyok kozotti kapcsolat vizsgalatardl sahm, amelynek megfeledn
itt tdbb alcsoport megkllonboztetésére is lebeg van. Idetartozik a ramut
(deiktisch intertextualitas, amely a szdvegpéldanyok koéztplicit vagy impli-
cit utalasokat foglalja magaban, példaul Id. a joltali cikkben. Az egyuttm
kod (kooperatiy intertextualitas esetében azonban mar teljeseggidldanyo
mint egyes szovegfajtakeprezentansai kozotti kapcsolatrol van szé, ark
példaul a klaszterekben megjeleagyes szovegek kdzotti hierarchikus viszo-
nyokban mutatkoznak meg. Erre a tipusra aliéigkben szévegfajtak kozotti in-
tertextualitasként utalok majd. Mig a magaba faplainkorporierend
intrtextualitas estében a széveg egésze és bizoagasi, mint példaul a cim ko-
z0tti kapcsolatrdl beszélhetiink, addig a forditar(slatorisch) intertextualitas a
eredeti és a forditas kdzott fennallo relaciot ligjamint amikoregy adott cikk ké
nyelven is megjelenik. Végul, de nem utolsosorlmamntén a specialis intertextua-
litas csoportjaba tartozo transzformal6 intertelitiis szolgal a mas széved!
szarmaztatott szévegalkotas leirdsara, amely tigtéaz eredeti szévegtaj
megvaltoztatasaval, példaul egy dsszefoglald esetgn anélkil, mint egy sz6-
veg aldolgozasanal. Ezen csoportok kdzil csak@gdikett nem jatszott szere-
pet a kutatas soran, amely a korpusz-6sszeallithsgyarazhato.

Az intertextualitas fogalmanak és tipusainak réditbkintésén kivil el-
engedhetetlen a klaszter fogalméanak definidldszdsegnyelvészeti szempont-
bol. [Cluster — T.D.K. ], [b]edeutet im Englischen ,Bindel'. In verschiede
Wissenschaften wird damit ein einheitliches Gamszmsseiner Menge von Einzel-
teilen verstanden. Beim Textdesign wird damit disagnte Gestaltungseint
aus den verschiedenen Text-, Grafik- und Fotobdstdan bezeichnet, die zu-
sammen eine komplette Berichterstattung bilden. Mann auch sagen: E
Cluster besteht aus verschiedenen ModufeAtogy az a fenti Blum —Bucher
idézetben olvashatd, a sz6 az angol eredsdmdszobol szarmazik, amely to
tudomanyterileten is hasznalatos. A definicio érédlen a klaszterre mint egy-
séges egészre kell tekintentink, amely sok kis résgbossze. Konkrétan a for-
matervezés szempontjabdl a klasztert kulonkgzivegek, képek, grafikonok al-
kotjak, amelyek igy 6sszefliggésikben egy kompletbgitast alkotnak. A klasz-

4 ,az angolban csomét jelent. Kulonbémdomanyokban egy csomé kilonallé résdzidlé egysé-
ges egészetri@nek rajta. A textdesign esetében azt az egégfomedlasi egységet jeldlik ve
amely kilénbdz szdveges, grafikus és képi elemdképiil fel, melyek egyiittesen egy teljes tudo-
sitastételt alkotnak.”

5Blum, J. — H-J. BuchemDie Zeitung: Ein Multimedium: Textdesignein Gestaltungskonzept 1
Text, Bild und Graphik. Konstanz 1998.
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ter egységeire modulokként is tekinthetlink, ahagy &enti meghatarozasbar
olvashaté.

A kérdésfelvetéseim a fent definialt viszonylag &3 keveset kutatc
kommunikéciés formahoz igazodnak. Ennek értelmédsrsorban a kilénbo:
modulok kozétti kapcsolatok keriiltek &drbe a vizsgalat soran. Kérdés volt tob-
bek kozott a képek szerepe és azok dsszekapcsaladssivegekkel. Emells
természetesen sor kerilt a szévegek kdzotti kapmgoVizsgalatara is. A kutat
kiterjedt agyszintén azokra a lehetséges eszkozaknelyek hozzdjarulnak e
klaszer kialakithsahoz, és azaltal az olvaso tajekoAtidaseqgitik. Ezen kivil
korpusz Osszetételébaddddan felmerllt az egyes német napilapok keakizt
alakitasi stratégiai kozotti hasonlésagok és kidégek kérdése is.

Az altalam dsszedllitott észgigalt korpusz 8 klasztert tartalmaz, mel
kdzll 4 aDie Welt 4 pedig eSuddeutsche Zeitudasabjain jelent meg. A két el-
ismert orszagos német napilap tébb szempontb@deriionak mondhatd, hisz
mindkett az aktualis napi eseményekszamol be, ugyanahhoz a célkézénség-
hez szol. Tovabba a tematikus felépitésik is hasatiol fontos kiemelni a gaz-
daséagi rovatok meglétét, amelyet mindkét esetbgregy pénziigyi rovat egés
ki. Ennek a jelentsége a jelen kutatds szempontjabol abban all, begltalam
vizsgalt klaszterek mindegyike vagy gazdaségi tecidékal vagy gazdasé
alapu tarsadalmi problémakkal foglalkozik. A tamalésszefliggésen kivl
id beli korlatozas is segitette az 6sszehasonlithgadsd&nnek értelmében
vizsgalt klaszterek egy harom hénapos intervallunszdrmaznak, 2013. szept-
ember és december 19. kdzottiek. A vizsgalandodsexkl miatt elengedhetet
volt a képi, illetve a grafikus elemek jelenléte As fent emlitett hasonlésag
mellett azonban méar az elején megmutatkozott nékéatinbség is a vizsgélat-
ban szerepl két napilap kdzoétt, hiszen Rie Weltnagyobb hangsulyt helye:z
hattérben folyd informéacioszerzésre, a nagyobb kémés azok részletes kom-
mentalaséara. Ezzel szembeBiaddeutsche Zeiturayvéleménybaras flggetle
Ujsagirds partjan all, és a kritikus szerkdsa, illetve olvasOkra koncentr.
vagyis nagyobb teret hagy az olvaso véleményalkotls Ezek az eltérések —
ahogy a késbbiekben majd jol lathatdé a klaszterekben is visszatikrdinek.
Altalanosan igaz azonban mind a nyolc itt vizsgédszterre Buch&megallapi-
tasa, mely szerint a klaszterek megjelenése osgzefimai napilapok nem linea-
ris szerkezetével, hiszen az egyes modulok kilénbtidalakon is megjelenhet-
nek, amelyre mindkét Gjsagsetében lathatunk példat. Ezzel a megallapit

6Bucher, H-J.:Multimodalitét — ein universelles Merkmal der Medkommunikation: Zum Ver-
héltnis von Medienangebot und MedienrezeptionHhd. Bucher— P. Schumacher (ed.): Interaktio-
nale Rezeptionsforschung: Theorie und Methode dexk&lifzeichnung in der Medienforschu
Wiesbaden 2012. 51-82.
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hozhat6 az is 6sszefliggésbe, hogy a klaszterah jslezerepet jatszanak a sze-
lektiv olvasas tekintetében, mivel az olvaso térékiasat hivatottak segiten

kommunikacids feladatot vettem skor figyelembe, hi-

szen ez altalanos érvénynem sajtéorganurspecifikus. Ennek értelmében ¢
adott klaszterben megjelerikkek egy atfogd célt szolgalnak, amieje esetbe

a komplex tuddsitds megalkotasa bizonyos gazdé&slsigimatokrol. Egy konkre
klaszter esetében ez ugy valésulhat meg, hogy meadjeegy tudositas, ame
részletesen bemutatja a haitéfiormacidkat. Erre épll egy kommentér, am
eseményeknegitélésében segiti az olvasot, a tuddsitasbajelmeginformaciok
véleményezésével. Ezen kivil taldlunk még egy aimely az adott esemény
egy aspektusat ragadja ki és mutatja be részleteib@lvasonak. Ezen a klaszte-
ren keresztll kdzvetitettfagoé képen tul a kommunikaciés feladathoz tarta
klaszter tartalmi és szituacios kotbttsége is. tzizsgalt klaszterek egy ad
témakorhoz tartoznak, ami az Gjsdgban lBglyiket is meghatérozza. Ennek ko-
szonheten mindegyik klaszter 1ényegi #Esvagy a gazdasagi, vagy a pénz
rovatban jelenik meg. A szituacios kotottségekrtakeben egyrészt figyelem
kell venni a szerkesz$ég altal meghatérozott kereteket, ahol mar a é&pnelk

is szerephez jutnak, valamint maganak az Ujsadghkakedeit is.

A tovabbi elemzési szempontoknal nem lehet azombanilyen atfog
képr | sz6, azokat az egyes szovegeknél, klaszterekinéhdkilon kell vizsgal-
ni. Janich modszeréhez hasonléan itt is az egygegek kilon vizsgélatara ke-
rilt sor® Az adott szovegeket azonban mas alszempontokaala@gmeztem, hi-
szen mig Janich kutatdsa esetén lzleti kommunit@oran szé, itt sajtdészéve-
gekr I. A kutatas alapjaul Lugeiszovegfajtakat leird kritériumai szolgaltak. Ah-
hoz, hogy az adott szoveg szerepe a klaszterehrbeljéllapithato legyen, el
szOr a szoveg konkrét témajat hatdroztam meg, fogjdlkoztam a fokuszave
vagyis vizsgéltam, hogy mennyire objektiv vagy épgeubjektiv. Tovabbi as-
pektusként szerepelt a szévegek hirértéke is, amneeischenbetf szerint ké
faktor hatarozhat meg, egyrésza jelent ség Bedeutunlj amely esetben
adott esemény kiterjedése és kdvetkezményei jakzaperepet, masréskra
kdzonség érdektése Publikumsinteresgeamikor is az adott esemény helyszi-

“Janich, N.:Zur Analyse von Textsorten-in-Vernetzung: eine Miaiskussion an einem Fallbei-
spiel aus der Unternehmenskommunikation. Essen.2009

8Janich(2009: 8)

SLuger, H-H.:Pressesprache. Tiibingen1995.

10weischenberg, SNachrichtenschreiben: journalistische Praxis zuodi&sm und Selbststudiur
Opladen1988.
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ne, a személyes érdellEs vagy emberi kérdések kertlnek&lbe. Ez a két fak-
tor nem szikségszean kulonul el egymastol, azaz nem kizart, hogy €gyweg-
re mindkett egyszerre jellemzlegyen. A szbéveg leirasahoz, illetve a szdveg
meghatarozadsahoz sziukséges figyelembe venni a kommunikacios modali
amelyen belll Luger alapjan szintén kétféle modsalitiilonboztethetmeg?!! a
semleges-komoly neutral-ernsteModalitdt amelynél a szdveg szeje éltal
igaznak tartott, bizonyithato kijelentések domima&lnmig az Uun. nerkemoly
modalitas ficht-ernste Modalittesetében az explicit médon jelzett gunyos, iro-
nikus, vicces kijelentések kertlnek &rbe. A hirértéknél megjelerkét faktor-
hoz hasonléan ebben az esetben sem zéarja ki eggniéstmodalitas, lehetsége-
sek valtasok a kettkozott. Ezen felll nagy szerepet jatszanak mégésretese

a stilisztikai alakzatok is, vagy éppen azok hiarai@rcsak az adott széveg fel-
épitése, ami pedig szovegfajtanként igen kilonézet.

A fent leirt szempontok vizsgalata lehat teszi az egyes szovegek jel-
lemzését, leirdasat, azok szdvegfajtahoz rendelésétaz intertextualitds szem-
sz0gébl is érdekes lehet. Ehhez azonban figyelembe leglhiva Sandit altal &
szovegekre  és  szovegfajtakra is  értelmezett  ppoteeimélete
(Portotypentheorie Sandig abbdl indul ki, hogy a szévegek és a egfajtak le-
irhaték a jellemz jegyeik alapjart® Az egyes jellemzk azonban nem egyenérté-
k ek és nem kell feltétlentl mindegyiknek egyszeeterj lenni, még a legfonto-
sabbaknak sem. Ezen kivll az egy kategéridhozztagpbvegeknél sem ugyan-
olyan mértékben jelennek meg ugyanazok a jegyekReEkOszonheen szilet-
nek kilonb6z szévegpéldanyok a prototipuselmélet szerint, ahmiototipus a
adott kategoria legjobb képvis@. Ennek értelmében az egyes szovegek a ka-
rakterisztikajuknak megfeleén kilonb6z mértékben felelnek meg annak a sz6-
vegfajta-prototipusnak, amelyhez hozzéa lesznekelgadEz azzal magyarazha-
t0, hogy az adott szbvegpéldany mindig a konkriétu&eziohoz és kommunikaci-
0s feladathoz igazodik. Ezaltal akar egy masik sgtajtara jellemz jegyek is
el fordulhatnak egy adott szévegnél, ami szovegfegieeredések létrejéttéh
vezet, mint példaul amikor egy tudésitas komponedséunkcioja egy riport sa-
jatossagaira utal. Az itt leirt kapcsolat a konkrévegpéldany és szdvegfe
kozott a Krause-féle csoportositasban az altalémiesextualitasnak felel melg.

A szovegek jellemzésénél azonban megjelenik mggregrtextualitasti-
pus a Krause-féle csoportositasboél, méghozza abradgglald {(nkorporierend,

1 iger (1995: 105)

12Sandig, B.Textstilistik des Deutschen. Berlin/New York 2006.
135andig, B.Textstilistik des Deutschen. Berlin/New York 200@23513.
1“Krause(2000: 66)
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amely a szoveg egésze és része kozotti kapcsulkitgit ral® Ez azonban nem-
csak az egyes szovegek, hanem a klaszter szenpingéfontos szerepet jat-
szik, mivel az ilyen kapcsolatok a szovegek klagrtdellli szerepére is utalnak.

Janich tanulmanyahoz hasonldéan a szovegfajtaktkdntertextualitas-
nak a jelen kutatas esetében is kiemelten fonteepe jutott. Az itt megjeler
elemzési alszempontok is a fent emlitett tanulmanyitakhoznyudlnak vissze
Ennek készbnheen a vizsgalat soran én is megkulonboztettem paradikus
illetve szintagmatikus kapcsolatokat. Mig az edsetben a kapcsolatok szerkeze-
tér | és a célcsoportrdl van sz6, amelyek nagyban féiggz adott kommunikéa-
ci6s formatol, addig a mésik esetben az elrendeztsstalmi kapcsolatok (ramu-
tatd intertextualitds), a kronoldgia és a hierdaghikapcsolatok kertilnek eér-
léteznek egymésnakljiesen megfeleltethetszovegfajték, igy a kicserélhsec
kérdése sem merilhet fel igazan. Ezzel szembernntagmatikus kapcsolatt
sokkal ersebben érvényre jutnak, mivel a formai megjeleili@tye a deiktiku:
intertextualitds minden klaszter esetélszembedtlen megjelenik. Ezek mell¢
fontos még a hierarchikus kapcsolatokat hangsulyahol is az egyes szdvec
klaszteren bellli jelenségérl van sz6. A tobbi alszemponttdl eltén a krono-
l6gia esetében nem lehet teljesen egyértanegéllapitéokra jutni, tekintette
arra, hogy itt az olvasas feltételezett sorrendlpan sz6. Ennek tényleges megal-
lapitasa egy kiulon pszicholingvisztikai vizsgalatginyelne.

Mivel jelen tanulméany nem korlatozodik a szévegékive az azok ko-
z6tti kapcsolatok vizsgalatara, elengedhetetleém &s grafikus elemek vizsga-
latat lehetvé tev szempontok rovid bemutatdsa is. Kiindulépontnakesba:
esetben a Stdckl altal megkilonboztetett haromt sekinthet, vagyis a tarta-
lom, a funkcié, valamint a megjelenités€£zek a szempontok nem véletlenil mu-
tatnak nagy hasonlésagot a szdveg szintjeivel, Infit@kl szerint a képi elem:
is Ugy épulnek fel, mint a szoveg€kamib | adddik, hogy a kettkozott fennallc
kapcsolatok is ezen szintek alapjan jellemezitetStockl kilonbdz lehetsége
0sszekapcsolddasi mintakat javasol a szovegelkeégi&lemek kozotti kapcsola-
tok konkrét leirasara, amelyek ebben az esetbemreggigyelhetk.'® igy tartalmi
szempontbdl a retorikai-szemantikai mintanak vdentesége, amely hierarchi-
kus vagy koordinal6 forméaban valésulhat meg. Az elsetben komplex szeman-

15 rause(2000: 63)

16stockl, H.Sprache-BildTexte lesen: Bausteine zur Methodik einer Grundkdemze In: H
Diekmannshenke— M. Klemm— H. Stockl (ed.): Bildlimgik: Theorien — Methoden — Fallbeispie-
le. Berlin 2011. 45-70.

17St6ckl(2011: 55)

1835t6ckl(2011: 61)
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tikai flgg ségi viszonyrdl van szé a kép és a szbveg kozatela ala-
folérendeltségi logikan alapul, mig a masodik esetbgy lazabb szemantil
kapcsolat all fenn. Aunkciondlis 6sszekapcsoldédasok esetében is kéaral
beszél Stéckl, mégpedig az elaboraciordl és exbedizimelyek kdzil az elsa
magyarazo, illusztrald, specifikaléo képi elemektésen all fenn, mig a mas
esetben a képi elemeken keresztil twaa szbvegen tlimutatd informaciot
juthatunk® Az elrendezéshez a térbstfiintaktikai mintat kell figyelembe ven
ahol a kép és a sztveg recepcidjanak sorreridjé@n szo6. A linearis minta eseté-
ben a kilénb6z modulok egymast kovetik, mig a szimultdn mintée#gk egy-
masba integréltan jelennek meg. Harmadik lef¥ként ebben az esetben meg-
jelenik még az alternalé minta, ahol a széveg képarecepcioja felvaltva tor
nik, valamint a széveg magyarazza a képet.

Az alabbiakban a nyolc klaszter elemzését mutatera fent leirt szem-
pontoknak megfelekn, dsszehasonlitod tablazatok segitségével, amglyeku-
tatjak a két Ujsag kozotti hasonlésagokat, illetidnbségeket a klaszterek ki-
alakitasa szempontjabol. Az elgblazatban jol lathatd, hogykat Gjsag profilji
kozotti kilonbség a vizsgalt klaszterekbenf@lduld szévegfajtak gyakorisaga-
ban is visszatukrozik. A szabadabb, nagyobb teret hagyé Stddeutseheng
esetében tobb szovegfajtaveredéssel talalkozhatunk, mig a Die Welt eset
a kommentarok dominans szerepe szenmbet

Szdvegfajtak BDDEUTSCHEZEITUNG DiIE WELT
Tudositas 5 (3 klaszterben) 5 (4 klaszterben
Hir 3 (2 klaszterben) 4 (4 klaszterben)
Kommentar 3 (1klaszterben) 4 (4 klaszterben
Szovegfajtakeveredés 3 (2 klaszterben) 1 (1 kles=ztd

Hasonléképpen értelmezhek a masodik tablazatban szerepredménye
is, mely szerint Die Welben megjelen szévegek esetében a semlekasoly
kommunikéacidos modalitds az etieges, mig é&Suddeutsche Zeitungsetébe
tobb példa is mutatkozott a ndtomoly modalitasra val6 attérésre, ami szint
két Ujsag profilja koz6tti arnyalatnyi kilonbséggelzhatd 6sszefliiggésbe.

195t6ckl(2011: 58)
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Kommunikacios modalitas UBDEUTSCHEZEITUNG DIE WELT
semleges-komoly modalitas 11 cikkben 14 cikkben
attérés nem-komoly modalitasra 3 cikkben -

Tovabbi kilonbségekt tanuskodik a kdvetkeztablazat, amelyben
szbveg kllénbozrészei és maga a szdveg kozotti kapcsolat medtadasal
lehet ségeire lathatunk példakat. Az atfogo feliratolaéscimek azonos arany-
ban jelennek meg a két Ujsdgbazonban a Suddeutsche Zeitung sokkal jo
segiti az olvasoi tajékozodasat az alcimek és Késak segitségével. Erder
megjegyezni, hogy a kézbeszurt cimek, valaminttaesg végén elhelyezett kbz-
vetlen utaldsok mindkét napilap esetében viszonidagnazatlanul maradne
legalabbis a vizsgalt klaszterekben.

Magaba foglalo intertextualitap ~ USDEUTSCHEZEITUNG DIE WELT
Atfogo felirat 5 4

F cim 14 14
Alcim 10 8
Kozbeszart cimek 1 1
Kiemelések 10 3
Szoveg végén elhelyezett k6z

vetlen utalasok 8 2

A szoévegfajtak kozotti intertextualitason belllirgagmatikus kapcsola-
tok egyik alpontjdnak, méghozza az elrendezésndikémbo6z tipusaitmutatje
az alabbi tablazat, amelybaz derul ki, hogy az egyes klaszterek mennyisgaag
zbdnak bele az Ujsagba. Ez tobbféleképpen is mégmablat, igy a klaszter mag-
jatol kulon megjelen cikken vagy képen, de akar direkt utaladson vagyafpgc
feliraton keresztll, éppen Ggy, mint egy tartalmilag hasoklaszteren kivi
szoveg segitségével. Ahogy azonban azt a tabléizsgmlélteti, ezekkel a méd-
szerekkel még intenzivebben is lehetne éIni azsolvajékozodasanak iranyiti
érdekében.
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A szintagmatikus kapcsolatok kdzil még a hieranehikelacidkat eme-
lem ki, mivel ebben az esetben egy érdekes kul@nfiggelhet meg a két napi-
lap kozott. A Die Weltben nem talalhato a vizsgddiszterek egyikében sem mel-
lérendel viszony a kulonbdz szévegfajtak kézott, ami azzal allhat 6sszefliggés-
ben, hogy a Siuddeutsche Zeitungban mindharom égetben egy szévegnek
azonos szovegfajta van aladrendelve, amelyek egwndsdiérendel viszonybai
allnak. Ezzel szemben a Die Welt esetében nincaliedgn péld két azonc
szovegfajtara, amelyek egyazon szévegnek lenndasdndelve.

Hierarchia BDDEUTSCHEZEITUNG Die WELT
Ala- és folérendelés 9 10
Mellérendelés 3 -

A képi elemeket tekintve a kovetketrdblazat azok szamat és jelle
foglalja 0ssze. Ebb is jol l&thatd, hogy &ie Welta kritikusabb profiljana
megfelel en inkdbb grafikonokkal dolgozik, mig a nagyobletdragyo, a kriti-
kus olvasokra hagyatkoZ®uddeutsche Zeiturey kevésbé konkrét képeket, iko-
nokat, logékat részesiti elyben.

Abrak SIDDEUTSCHEZEITUNG DIE WELT
Képek 5 1
Ikonok, log6k 3 -
Infégrafikak 3 4

A tartalmi kapcsolatok tekintetében is megmutatiabza két napilap ko-
z0tt jelentkez kulonbségek, mivel a hierarchikus mintara cs&dddeutsche Ze-
itung esetében lathaté példa, az idetartozé rész-egggsesdlatok aDie Welt
vizsgalt klasztereiben nem jelentek meg, ami afoedul6 képi elemek jellégév
is Osszefuggésben allhat. Ezzel szemben a laz&bbasitikai kapcsolatra és
hasonlésagon alapul6 dsszefondédasra minglkégban tobb példa is mutatko:
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Retorikai-szemantikai mintak UBDEUTSCHEZEITUNG DIE WELT
Hierarchikus minta 7 -
Koordinalé minta 4 5

A funkci6 szempontjabdl is a két sajtoorganum feofkdzotti kilonbsé-
gekkel magyarazhat6 a mintak ferdulasigyakorisdga kozott jelentkezltérées
Mivel a Stddeutsche Zeitungban a képek domindliggknem tul meglep hogy
azok altaldban illusztracioként, magyarazatkérgneeék meg, mig a Die Wi
grafikonjai tobb esetben is tovabbi, a szovegekiémutatd informéciokat repre-
zentalnak.

Infor[nauokra vonatkoz6 SUDDEUTSCHEZEITUNG DIE WELT
mintak

Elaboracio 10 3
Extenzié 1 2

A tartalomhoz és a funkciéhoz hasonl6an a megj@gsm@setében is meg-
figyelhet k az el forduld képi elemek jellegél fakad6 kilénbsgek. A képel
gyakorisaga miatt a Stddeutsche Zeitung esetélmsadalok egymasutanisag
vagyis a linearis minta jellemzmig a Die Welt esetében, ahol a grafikonok sok-
kal nagyon hangsulyt kapnak, értelemseera szimultan recepcié és az alter
minta jellemz, amely esetén a szovegek megvilagitjdk a grafikassazolt ada-
tokat.
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Térbeli-szintaktikai mintak $DDEUTSCHEZEITUNG DIE WELT
Linearis minta 6 1
Szimultan minta 4 5
Alternalé minta 2 4

Osszességében elmondhato, hogy szamtalan kapesalaato a klaszte-
rekben megjelenkilénbdz modulok kdzott, amelyek nagy része azonban
implicit modon jelenik meg. A kiindul6épontként sgalo intertextualitds szere
jelent s, amit a kilénboztipusainak megjelenése is bizonyit. A kilonbémk-
ciokat betdlt képi elemeket sem lehet azonban elhanyagolni. Elmneknek el-
s sorban a figyelemfelkelt szerepét kell kihangsulyozni, valamint az alt:
kozvetitett plusz informaciokat, illetve a szovelgek is megjelenadatok szem-
léletes bemutatasat, elemzését. Ezen felll elmaddhegy bar az altalam vizs-
galt két német napilap jelerst hasonlésagokat mutat, mégis érvényesulr
klaszterek kialakitasanal is az Ujsagok profiljalelentkez kilénbségek, ig
egyrészt az egyes szovegfajtakfetduldsanak gyakorisdgaban, a kommunikaci-
0s modalitasban, a klaszterek Ujsdgokba tortdragyazasaban és a képi ele
hasznélataban. Mindazonaltal mindkét Ujsag esetéleiének még tovabbi lehe-
t ségek az olvaso tajékozodasanak segitésére, amiae reapilapoknem lineéri:
szerkezetéd adoddan egyre nagyobb sziikség van.
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TARSADALOMTUDOMANYI TAGOZAT






Bertus Zoltar

A DEL-DUNANTUL VALASZTASFOLDRAJZI MINTAZATAI A
2006-2010esS ORSZAGGY LESI VALASZTASOK
ES AZ UJ VALASZTASI TORVENY TUKREBEN

Bevezetés

A tarsadalomféldrajz egyik szakaga a politikai féjd, melynek f profilja a
geopolitikai vizsgalatok, az allamok terillténelakghnak, helyzetének, kapcso-
latrendszerének, kdzigazgatasanak és a tarsadsiiportok politikai tevékeny-
ségének elemzése. Egy orszagkauését kils és bels hatdsok egyarant alakit-
jak. A legmeghatarozébb belpolitikai esemény a Bggmpte tartott valasztas:
amikor a tarsadalmi akarat kinyilvanitasara varetedég. Ezt az eseményt vizs-
galja a valasztasi foldrajz, amit a politikai fadgr részét képez interdiszciplina-
ris tudomanyteriletként hataroznak meg. Foglalk@zikalasztasi rendszerek
azon belll a valasztasok térbeli meghatarozottgalya valasztasi korzetek ki-
alakitasaval, a valasztoi aktivitds foldrajzi sagdtagainak kimutatdsaval (ne
kor, lakohely, végzedtg), a szavazatok Osszetételének és politikailzanalt
értelmezésével, a szavazatforduldssal, a csatdepiiési hatasokkal, a szavazat-
aranyok és a képviselhelyek kozotti aranyossag problematikajéval.

Jelen dolgozat célja altalanos képet adni a Déldnti politikai- és tarsa-
dalmi torésvonalairél a 2014 ¢li két orszaggylési valasztasra fokuszalva. A
keresem a valaszt, hogy mely térségek, mekkoratjaiéget tulajdonitottak i
utobbi két évtizedben megadatott lelsgigiknek, azaz hanyan és milyen arany-
ban éltek a valasztdsokon szavazati jogukkal. Avédeli aranyok terén tapasz-
talt terlleti kildnbségek azért fontosak, mert miragyobb a valasztéi aktivité
annal nagyobb a parlament legitimitdsavizsgalat elvégzésével mind foldrgjz
mind szociol6giai szempontbdl fontos informacidkapunk arrol, hogy hogy:
érzékelik helyi szinten a nagypolitika iranyelvég az egyes partok milyen ko-
zegben érvényesitlnek jobban. A téma aktualitagtldes Uj valasztasi torvél
adja, ami egyarant atrajzolta a valasztokerulatsbtst €s az egyéni mandatum-
szerzés esélyeit.

1 KovAcsZ. 2000
2 HuBAl L. 2001
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Eredmények

A 2006-0s és a 2016s orszaggyési valasztasok elsfordulés eredménye
a valasztopolgéarokolitikai aktivitasat a partpreferenciakteruleti kilonbségei
tovabba az 1990+ végbementdemogréfiai folyamatokalasztokeriletekre gya-
korolt hataséat egyarant vizsgalom. Ezen kivil bewaum, hogy az egyerdéc
elvét milyen médon sikertlt érvényesiteni a 2@slvalasztokeriletek kialakite
soran és hogyan befol@iték, illetve befolyasoljak a szavazatok egységé
napjainkban is a népmozgalmi folyamatok. A kimwatgivalasztas.hu és a K
adataira tamaszkodva végeztem el. Az egyes parthmdrilt partok politike
térképeit telepulési szinten készitettem el, iggmsilt meghatarozni bazisterilete-
iket és azok valtozasét.

A kllénb6z szint foldrajzi egységek 6sszehasonlithatasat a vakxdabé
megjelentek arénya és a partlistas eredményekéalagjgeztem el. 201ien a:
orszag 176 egyeéni valasztokeruletéb8 volt a Dél-Dunantulon, ebbhét Bara-
nyaban, hat Somogyban és 6t Tolna megyében (1). &orészvételi aranyola
régioban taldlhaté egyéni valasztokerlletek koA@o-on belll, egy 66,46-
56,50% terjedelmskalan mozogtak (2. 4bra).

A Dél-Dunantul egyéni valasztokeriiletei a 2011-es
valasztasi torvény elott

Forras: www.valasztas.hu
Szerk.: Bertus Z.,2014.

04 Balatonoglar

02 Kaposvar
04 Dol

mbovar
ooy ¢
Bonyhad Szekszard

04 Komlo

06 Nagyatad

07 Szigetvar
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A legszélsségesebb eredmények Baranya megyében tapasztalhgidgis
itt a régié legmagasabb és legalacsonyabb értékar@&nt megtalalhatok. A leg-
kevesebben Szigetvar és Komlé valasztokeruletgéreitak az urndkhoz, a leg-
tébben pedig Baranya 2-es szamu vatdeatiletében, amihez Pécs északnyt
varosrésze és annak kornyeelepilései tartoztak. Ezt kdvette a bonyhadi va-
lasztokerulet (64,68%), majd Kaposvar valasztoleteill (64,17% és 63,01%
Pécs tovabbi kerlletei tehat elmaradtak korablureémyeikt |, hiszen Kaposvz
mogott Szekszard és Balatonboglar kerlletei kozédke és a csak a 7. hely
allt a valasztéasi részvétel tekintetében a Pékdrbyékének keleti részét feldle
valasztokerulet. A Pécs délnyugati térségét is imadaglalo 3-as szamu Banye
megyei valasztdkerilet mar a kertletek masodikbieléartozott a 60,57%s
részvételi aranyaval. igy Paks, Mohéacs és Sikldaszéokerillete is megedték.
Mogotte pedig Siofok, Tamasi, Nagyatdd, Dombovévekkeztek sorrendbe
majd Marcali, Komlé és Szigetvar keriiletei zart&od.
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2. abra: A Dél-Dunantul orszagos egyéni valasztokeriletendszvételi ara-
nya 2010-ben (Forras: www.valasztas.hu; Szerk tuBet., 2012.)

Ezen eredmények okai kdzott szerepel részben ahagyosan kis politiki
érdekl dés, részben a vez&b | valé kiabrandultsag, a valasztéi bizonytalar
és az ebH fakado érdektelenség, dontésképtelenség. Ez itiéginkabb a Ba-
ranya megyei egyéni valasztokeriletekre lehet nhelgdéni, mert a Marcali kerQ-
let Tamasi és Nagyataddal egyutt sereghajtok veltaR06-os, és az azt megel
Zz két orszaggylési valasztas soran is. Az élbolyban pedig 2002086ban i<
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ott volt a vezet részvételi aranyu pécsi 2-es valasztdkerilet abiovkét legak-
tivabb bonyhadi és pécsi 3-as valasztokeruletiglitegEbb | a harmasbdl szin-
tén kit nik a Baranya megye tobb valasztdkerlletére jellemagyfokl lecsu-
szas, hiszen a 3. egyéni valasztokerilete a dobelyétt a mezny masodik fe-
Iébe kertlt (11. helyen). Ezzel a politikatdl Iegian elhidegll egyéni valaszté-
kerlletekhez sorolhat6 (8,586 visszaesésével), a szintén demoralizalt Szic
(-8,74%) és Komlé (-8,71%) utan.

Altalaban a kutatasok hipotézise, hogy a gazdasaggdalmi fejlettség és
vélasztasi részvétel kdzott pozitiv korrelacié féthn, de a kutatok ebben n
képviselnek egységes allaspontot. Kovacs Zoltdorhameghatarozdényezt
emel ki. Ezek az életkor, az iskolai végzettség txkohely. A kdzépkorl maga-
sabb iskolai végzettségarosi lakosok kdrében a legmagasabb a politikiavia
tas.>. A részvétel fligg még a csaladi és kiskozosségydraanyoktol, a lako-
kornyezettl, a regionalis hatasoktol, tovabla politikai, tarsadalmi kdrnyezeltt
és a kulonboz éiményektl, tapasztalatoktdl Ezeket a megallapitasokat telepi-
lési szinten lehet 6l szemléltetni.

Medfigyelések szerint a teleplilésnagysag szerintianabb és alsébb szinte-
ken nagyobb a részvételi ardny, mig az 1000-508Qdlepuléskategdridban ki-
sebb (3. 4bra). Ez az apréfalvak esetében a kiskégd szorosabb kotelékek
tarsadalmi kontroll és a hagyomanyok ssbb hatasanak tudhato be. Tehat eze-
ken a telepuléseken a vélasztas inkabb tarsadaiint politikai eseményne
szamit labjegyzet! A Dél-Dunantilon a KSH 20#8-lakénépességre vonatk
adatai alapjan 124 torpefalu (200 dlatti) és 229 apréfalu (2C8B0 f kozotti)
volt. A 2010-es orszagglési valasztasokon 70% folotti részvételtélepilése
szlletett, amibl 21 térpefalu és 17 aprofalu (81b&n 500 f alatti teleplilése
alkotjak). 75 telepllésen jelentek meg 56%-kisebb aranyban a valasztasol
Ebb | 33 apréfalu és 10 torpefalu (57&k-500 f nél kisebb teleptilés). Tehat
500 f nél kevesebb lakossal rendelkeapré- és torpefalvak joval nagyol
aranyban reprezentéltak a kiemelkedszvételi aranyu telepulések csoportja
mint az alacsony — 50% alatti — részveséEben. Ez még inkabb a 20mél ki-
sebb toérpefalvakra igaz, amit a 6sszesitett adatagbathatunk. Az 5000 ffe-
letti telepuléseken sehol nem ment a részvételiyar®% folé, vagy 50% al
Tehdt itt stabilabb, 11,6%-on belll mozg6 (67,356), részvételi aranyu telepi-
lések talalhatdk, mig a térpefalvakban sokkal saéigesebb eredmények szilet-

8 KovAcs Z. 2000.

4B HM A. 2003.
5
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tek, ahol a legnagyobb és legkisebb eredményeitk®%6% kulonbség ve
(79,3-41,7%).

69,2% 68,4%
64,0%

63,3% 64,1%
60% |
50% ; 48,1% 46,7% 46,5% 46,7%
2,9% 3,7% 3,1%
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30% | —

° mMSZP
20% |
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10% - —

0% T . ;
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3. abra: A partpreferenciak és a részvételi aranyok megeaZ2806-ban a telepulés-
nagysag szerint (Szerk.: Bertus Z., 2012., Foxdlsisztas.hu)

A részvételi aranyok és a tarsadalom életszinvoa&l&apcsolatat vizsgah
az allaskerek aranyat, az egy allandé lakosra juté személyiegi@emado-
alapot képez jovedelmeket illetve a legmagasabb iskolai végégttket vettel
alapul. A politikai aktivitas és a jovedelmi adatabzott er sebb 6sszefliggés ta-
pasztalhatd. Az MSZP bukasa il 2006-os eredmények adjak vissza a legke-
véshbé torzult relative magas részvételi aranyusétagat. A 200@®s parlamen
valasztasok részvételi eredményei és a jovedelatoldkozotti linearis korrela-
cio 0,33. Ez a gyenge korrelacié az aprofalvak ms@tdchatasa miatt alakult
mert a telepuléskategéridkat kilon megvizsgalvatixzf nél népesebb kategori-
ak esetén 0,5 és ezt meghaladd, mig az apréfabkték esak 0,28 a korrela
mértéke. Azaz itt nem mutatkozik nagy 6sszeflgggwedelmi viszonyok és
részvételi hajlandésag kdzott.

Tehat a gazdasagi mutatok megkozedty j6l adjak vissza a részvételi ara-
nyok alakulasat, természetesen a méar emlitett nagya csokkenések terulet
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€s az egyes torpefalvakat leszamitva. A nagyobtisedr kistérségi kdzpontok
Balaton menti telepilések kiinek a jovedelmi adatok és a részvételi aranyok te-
kintetében is. Tobb kistérségi kozpont adatai (Konlellye, Sasd, Szigetvar
Szentl rinc) azonban eltérnek etta 2010-es eredmények alapjan, mert a valasz-
tasokon itt megjelentek aranya 59% alatt van édepiilések masodik felébe es-
tek. Ezzel a legkisebb aktivitdsu térségekhez zatt®?010-ben Szentlinc tér-
sége, Komlo, Sasd és kistérséguk jelemtsze, a hagyomanyosan kis részv
aktivitasu Kils-és Bels-Somogyhoz hasonl6an

A 2006-0s részvételi aranyok jobban dsszeegyeztethea fejlettségi térké-
pekkel. Mert ekkor még Szigetvar és Sasd a telspkiléls felébe tartozott a va-
lasztasi aktivitast tekintve tovabbd, tobb Szigetké@nyeki telepllésen is 61
vagy nagyobb részvételi aranyt mértek, szemberil@-26 50% alatti részvétel
(4. dbra). Az orszagglesi valasztasokon 200fn 6sszesen 154 telepllésen
70% folotti a részvétel, mig 20ken csupan 47 telepllés érte el ezt a sz
2006-ban 50% alatti részvételi arany mindosszespiilésen volt, ezzel szem-
ben 2010-ben majdnem négyszer ennyi, 75 telepllése el a valasztasra jo-
gosultak kevesebb, mint fele. Ebbs latszik a nagy elhidegulés a politika
2010-ben egy telepllésen sem volt 80%-nal nagykbbitas, mig 200&han e:
kilenc telepulési is elmondhaté volt, melyek tobbségében térpetalyakis va-
lasztasi hajlandosaggal jellemezhédrségek hasonldak voltak 2006 és 20&6-
is. Azzal a f kulonbséggel, hogy a szigetvari, szeritici térség nem tartoztak
markénsan gyenge részvételi aranyu terlletek kimméBaranya egészére is vo-
natkoztathaté (valamint Pécs valasztasi aktiviiasa legnagyobb volt a hérc
megyeszékhely kozil, szemben a 2010-es legkiseblitagaval).

A partlistas adatokat dsszesitveeag/éni jeldltek eredményelttébbnyire eltér
eredményeket kapunk. A 2088-valasztasok listds szavazatait 6sszesitve &
2-es és 3-as egyéni valasztokeriletek kivételéwetlem egyéni valasztokerilet-
ben a FIDESZ nyert abszollt tébbséggel, mig aZmrigeredményeket tekinty
50% alatti aranyt csak Komlo keriiletében ért epéhtlistas eredmények elemzé-
sénél maradva elmondhatd, hogy a kertiletek feleben 60% folotti ardnyb:
szavaztak a FIDESZ-re, eltelyen a mohéacsiban 63,99%-kal. A valasztokeriile-
tek masodik felében talalhaté az 6sszes Baranyyendgrilet a mohacsi és
siklosi kivételével. A part a legkisebb tAmogat@gtécsi 3s keruletében érte
47,33%-0s arannyal.

A 2006-0s eredményekkel 6sszevetve, az MSZP abyégia Baranya megye
3-as szamu egyéni valasztokeriletben (Pécs) vesaitegnagyobb aranyb
szavazObazisabol (-32,3%). A 20tén a keriletek soraban a 3. helyen vé
24,06%-kal, mig 200®an itt érte el régidés viszonylatban legjobb ereulyaé
56,35%-kal. Ugyanakkor ebben a valasztokeriletbeénanFIDESZ tdmogatott-
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sdga a harmadik legnagyobb aranyban (+17,B8P6-de tovabbra is az eg)
legkevésbé FIDESZ szimpatizans kerilet maradt.rinhdik legnagyobb részve-
teli arany visszaesést is itt regisztraltak, ameisikedik Baranya megyei MSz
szimpatizans keriletelrkialakult képbe, miszerint a nagyobb aranya részi
arany visszaeséshez tdbbnyire parosult a jedebb MSZP szavazati arany
visszaesése is (Komlo és Szigetvar kerlleteivelitggyEzen valtozasok a FI-
DESZ malméra hajtottak a vizet, mert a kevesebliagzdol nagyobb aranny
tudtak részesedni és tobben at is partolhattakjelEzt hogy a FIDESZ eredmé-
nyei szintén az ebbi harmasban (Szigetvar, Komld, Pécs 3jek a legnagyob
ardnyban. Azonban a 2006-ban 4. legnagyobb aranwig#P-re szavaz6 domb-
ovéri kerllet esetében a FIDESZ helyett a Jobb#dggodott tobb tAmogatdy
(5. abra)

5. abra: Az MSZP 2006-0s bazisteriiletei és a Jobbik 201@myerése a
Dél-Dunéntulon

A partok erviszonyairdl elmondhatd, hogy altalaban a FIDESZ2R, Job-
bik, LMP sorrend volt a meghatarozo. Ettsak a Pécs 2-es és Domboévar kerlle-
te tér el. Az elbbiben a Jobbikot ette meg az LMP, igy a Jobbik itt érte el leg-
gyengébb eredményét (10,42%), mig a dombévariblgyrmaagasabb szavaz
aranyat (20,87%) elérve a Jobbik meg&d az MSZP-t. Az LMP a pécsi valasz-
tokeruletekben ért el jobb eredményeket, 12% ficdényokkal (a pécsi 2-es ke-
riletben 12,23%-ot kapott). Az LMP 2006-ban ugyamnétezett, de ha a libera-
lis SZDSZ eredményeivel 6sszevetjik, akkor aztszt le, hogy az SZDShez
kdzelallo értékrendpért az LMP, mert az SZDSZ-nek is ezek a kerilsmi-
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tottak legf bb bazisanak. Ezt mutatja, hogy az SZDSZ 2006-bharaa 2-es pé-
csi keriletben érte el legjobb eredményét, aholtmpdMP, valamint mind ¢
SZDSZ, mind az LMP legkisebb tAmogatasat a Makealiletben kapta.

Az (] parlamenti partok eredményeit tovabb elemezxéatszik, hogy a Job-
bik 6t legeredményesebb keriiletei koziil négy Toheayyei. Igy Szekszard va-
lasztokeruletének kivételével, Tolna megyében kéityette el a legnagyobb ta-
mogatéast (sorrendben Dombovar kerlletében 20,87%oarcaliban 15,63%,

a tamésiban 15,40%-ot kapott). A FIDESZ-MSZP kazéttékrendbeli eltérés-
hez hasonldan, itt is érzékelhetgy Jobbik-LMP ellentét. Ezt abbdl lehet megal-
lapitani, hogy a pécsi kerilletekben a Jobbik tanwitydga gyenge, mig az LMP-

t nagysagrendekkel a legeebben tamogatjak. Ugyanigy az LMP-t harom leg-
kevésbé tamogato kertilet (Marcali, Domboévar, Tajnasilobbik bazisterulet:

Az LMP vélasztasi térképe egy markansabanus part képét mutatja. Aza
nagyvarosok és vonzaskorzeteik, valamint a Balatenti telepulések a part
bazisteriletei.

Az 1990es valasztasokon a FIDESZ is hasonl6 bazisterikeldlrt, de mar
egy vidéki bazisu partta valt, amiben kozrejatseagebben a kisgazdak, jelen
a KDNPwvel valo koaliciéja is. Azaz a varosok szigetszZettokként emelkedte
ki a falusi térségeklh a part valasztasi térképérEz megfordult, és a telepulés-
hierarchia also szintjél, a torpe- és aprofalvas térsegekkonyvelhette el a leg-
nagyobb aranyl tamogatast. A nagy aranyban FIDEBZpatizans telepllések-
r | eimondhaté, hogy tobbségében rossz gazdasagidtedik, nagy munkanél-
kuliséggel rendelkeznek. A Dél-Dunanttlon legjolybdenényét (95,38%) Pal-
majorban érte el a FIDESZ. A ciganysag koréberéltan nagyon népszerek
mutatkozik a part. A magyarorszagi német kisebl&Egben is nagy a FIDES
tamogatottsdga. Ezt mutatja a FIDESZ legjobb eregeiéelért telepulések ko-
z6tt egyeduli médon kienfieed foglalkoztatottsagi mutatéval rendelkezb.
90%ban németek lakta Ofalu valasztasi eredménye, igpyiéina valasztd
86,53%-a voksolt a FIDESZ-re. Bar a FIDESZ-el 20@6- még szoros verseny-
ben all6 MSZP mar akkor is kevesebb telepuléseal &b folotti eredményt €
tébben 30% alattit, mint a FIDESZ, az 6sszes sadgaamot tekintve jobban tu-
dott teljesiteni, a j6 varosi szereplésének kdseteh.

Az 0sszes telepuléshez viszonyitva ardnyait te&iiMina megyében veszt
a legtobbszor az MSZP a Jobbikkal szemben, mexttétepllések 49%ban let
masodik er a Jobbik (Somogyban a telepllések 3&an, Baranyaban csal
24%ban). Tehat a Jobbik térnyerése ardnyaiban a Trokgyei teleplléseke
volt a legnagyobb, de abszolut értelemben Somogiaramottev. A part sza-

6 KovAcsZ. 1991.
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zalékos eredményeit tekintve a nagyobb lélekszaelépiiléseken nagyo
aranyban voksoltak a Jobbikra. igy altalaban aD10G6lotti telepiiléseken ér-
ték el a legjobb ardnyaikat és az aprofalvas téideg kevésbé sikeridjuttatni
Uzenetlk, vagy az ott & kevésbé fogékonyak programjukra, hiszen ezeken a
rileteken nagyobb a cigany lakossag aranya, akibin a FIDESZ taborat egi-
tették. Az 500 f alatti teleplléseken atlagosan 11-188omég az 5000 ffolotti
varosokban 14-15%s atlagos eredményt értek el. Ezek kozil is adggobt
tdmogatast Dombdévaron kaptak (20,82%).

A 2010-es orszaggyesi valasztasok a harmadik Magyar Koztarsasadeket
nagyobb rendszervalté péartjanak (MDF, SZDSZ) a tej@eé valt, ezzel két év-
tizedes politikai palyafutasuk ért véget. A hatalrdkuum kévetkeztében helyl-
ket két Uj part toltotte be. A 200 n még kiélezett kiizdelmet folytaté ve:z
partok kdzil az MSZP kiesett a rindbés ha alacsonyabb részvétel mellett i
a FIDESZ kerdlt ki abszolut gytesként a parharcbdl. Az MSZP kilenc legsike-
resebb eredményébnégy a baranyai valasztokeriletekkerult ki. A part leg-
eredményesebb Komlé kerliletében lett a szavazaickO0%val, nem sokke
megel zve Pécs 2-es valasztokeriletét, ahol 24, b4%apott. A leggyengéb
16,00%-0s tamogatast Mohacs keriletében, a 2.seiglet pedig 16,10%al
Bonyhad keruletében kapta a part. Tovabba 17% aldityt ért még el a tam:
(16,38%) és paksi (16,56%) valasztokeruletekben.

A 2011-es modositasdkatasara felértékeadtek az egyéni mandatumok (199-
b 1 106 mandatum). A 2011. évi CCIIl. torvény értebmé 176-r6l 106-ra csok-
kent az orszaggyési egyeéni valasztokeruletek szama. Ez a Dél-Duithém 18-
bol 11 kerilet kialakitasat jelenti. Tehat gidbdl héttel kevesebb képvisglt a
parlamentbe, de ennyivel csdokkent a Kopamantul képviselinek szama i
mig a DéI-Alféldon tizzel, az Eszak-Alféldon tizeyuyel, Budapesten pedig ti-
zennéggyel. Az 1990+ érvényes valasztokerileti beosztas alapjan Ssetike-
riletb | allt Tolna, 6-b6l Somogy és 7-bBaranya megye. Ebb Tolnaban le-
csokkent 3-ra, Somogyban és Baranyaban pedig egy4ré. Ami logikusnal
t nik az abszolut népességcsokkenést tekintve, naémales Somogy kozel azo-
nosan csokkent, igy k&gt kerilettel csokkentek, mig Baranya megkdzel
18000 f vel csokkent nagyobb mértékben a masik két megy&bpest, ezé
érthet , hogy harommal csokkent valasztokeriletei szamaniiszervaltozas ¢
87 364 fvel csokkent 935 226 fe (-8,5%) a Débunantul allandé népessé
Aranyaiban 9,6%-kal csdkkent Tolha, 9%-kal Baraggar,2%kal Somogy. E
Baranyaban 37 765 $, Somogyban 24 8834, Tolnaban 2416 f s ténylege
népességfogyast jelent.

A valasztékertletek kdzil mindig a dombowém voltak a legkevesebbe
vélasztasra jogosultak, mig a legtobb valasztop@béendelkez kerulet valto-
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zott az id k folyaman. A Pécs 01-es valasztokerllet 2bA6-kerilt az élre és
év alatt itt alakult ki a legmagasabb valasztész&erilet a maga 54 809 vélasz-
tasra jogosultjaval (6. abra). A masodik legnagyatStb-os ndvekedés Sidfok va-
lasztokerlletében ment végbe. Ezek jél tukrozik eanagrafiai folyamatok:
(KSH 2011). Nagymértékben csokkent Pécs 02, Tagsblarcali valasztokeru-
lete is. Tamasi valasztopolgéarainak szama 8,4%, Magalié 7,7%kal eset
vissza.

A valasztasi rendszeriink alapelvei, hogy a valgsgtéltalanos és egyen
valamint a szavazas kOzvetlen és titkos. Ezek kazikgyenlség elve sérult
leginkabb a demografiai folyamatok kévetkeztéberrt\ valasztopolgarok sza-
vazatainak értéke eltérMig a dombdvari keriiletben egy mandatum megszerzé
séhez elegendhét-nyolcezer szavazat, addig a Pécs 01-es vakasitetben ti-
zenhét-tizennyolcezer szavazat kellett egy mandé&antHa az dsszes valasztas-
ra jogosult megjelenne, és nem sulyosbitana to@eablombdvar térségében jel-
lemz en alacsonyabb részvétel a valasztokeriletek kdddtinbségeket, akki
is azt tapasztalndnk, hogy egy dombdévari kerlletaenz6 szavazata kétszer
tébbet ér egy pécsi 01-es valasztokeriletbewaksanal.

Mivel 1990 6ta 201@en volt a legnagyobb kiillénbség a keriiletek koigyt
csupén 49,6%-a volt a Pécs € kerlilet 6sszlétszamanak a domboévari. Hc
dombdvéri valasztokeriletben induld jelik kertlhessen fele annyi szavaz:

a parlamentbe, mint a pécsi, ezért mindenképpetségizer volt az egyenlséc
elvét jobban kovet valasztokerileti rendszer kialakitdsa. A tulméretieparla-
ment létszamcsokkentése j6 letsgiget teremtett ennek a probléménak az orvos-
laséra is. A népesseégszam vizsgéalata alapjan silektenevezhetennek a célne

a megvalositasa, ha nem is minden esethaik togikusnak a valasztokerilet
hatérainak alaktani kialakitdsa. Mert példaul asE€étszel két valasztokeilet &
gerrymanderin: gyanujat is felkelti a valasztokeruletek térképiesgald kutato-
ban, ahol a kompaktsag helyett egy északi nyulvd@nrendelkez 01-es, vala-
mint egy ezt karéjszeen kortldlel 02-es pécsi valasztokeriletet alakitottak Ki.

Az eddig tapasztalt kétszeres és masfélszeres lbadgek helyett 1,23zere:
eltérésesre mérséklott a szavazatok kozotti kilonbség. Tehéat a legalayabl
valasztopolgar-szamu Paks és Barcs valasztokenigatekisebb a — pécsi keru-
leteket nem szamitva — legnagyobb létszamu Szige®lasztokeruleténél 40-
50%-kal, hanem csak 20-21%-kal. A kerlletek tobbs&pmogy és Tolna me-
gye) 64 000 — 6800 f koérdl mozog. A Baranya megyei valasztdkeriletedig
a legtdbb valasztoval rendelkeznek. Itt a legalagabb Iétszamd mohacsi va-
lasztdkerllet 75 550 § és a tobbi kerllet ezt meghaladé 80 00KGH li.
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Az atalakitasok az egyergég elvét szem et tartva jonak mondhatdk. Azonb
vannak tulzottan megnyujtott és logikatlan formégtletek is, mint a két péc
llletve Szigetvari kerllet is tal nagy a Mohacsitképest. Ami persze politikaile
érthet, ha azt vesszik figyelembe, hogy Baranya megyetikielében a leger
sebb a FIDESZ, igy ez jelentheti azt is, hogy e@hlts valasztokerileti szava-
zat tObbet ér a szigetvarinal, mivel itt keveserdvazattal delegalnak egy képvi-
sel t a parlamentbe. Mindent egybevetve a végeredmeagy javulast hozott ¢
elmult évek aranytalansagaihoz képest, tehaekpés tértént az egyeskg fe-
le.

60000

06

vélasztopolgarok szama

6. abra: A Dél-Dunantul egyéni valasztékeriletei kozottslAm egyentlenségek
2010-ben (Forras: valasztas.hu, Szerk.: Bertu9Z32

Osszegzés

A részvételi aranyok nagymértékben visszaestek-p@h0 Orszagos viszony-
latban a Dél-Dunantulon a leginkdbb. A régién bekidlig f leg azokon a terile-
teken, ahol a levaltott szocialliberalis kormaniogd partok bazisteruletei talal-
hatéak, ami leginkabb Baranya megyére igaz. A 20¥06s a 2010-es orszaggy
lési valasztasok kozott jelerst valtozasok mentek végbe. Az MDF és az SZ
elt nt a parlamenti patkobdl, és helyuket a Jobbikzds\P vette at. A két Gjor
jelent sen felilmulta eldei 200t-0s eredményét a Dél-Dantdlon és orszag
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szinten is. Az MSZP térvesztése leginkabb a FIDB8K kedvezett, de jelerd
el nyre tett szert a Jobbik is ezaltal. A régiét atkotegyék l1ényeges kilonbsé-
geket mutattak, és azokon belll is eltéeallitottsdgu térségek mutathatdk
Gondolvan itt a varosias vegyes partpreferenciglat®n-menti térségre, a kon-
zervativ kelet Baranya megyére (FIDESZ), vagy Tomegye radikalizaléd
Dombovari térségének hagyomanyos MSZP szimpatiajara

A vélasztasi eredményekbmegmutatkozik az dsszefogasra valé igény, hi-
szen a valasztok abszolut tdbbsége egy partbaztelpezalmat, és kozel teljha-
talommal ruhazta fel a parlamenti mandatumok kéthda révén. A részvét
aranyok azonban kifejezik a politikdbdl valo kiataaltsagot, és a jelenlegi poli-
tikai elittel szembeni bizalmatlansagot, érdektsémet. Az 1990 6ta masol
legkisebb részvételi ardny okai k6zott emlithaz elmaradd szoros verseny
(ami 2014-ben sem valtozott szamotten). A 2014-es vélasztasok mar jelent
sen megvaltozojbgi kérnyezetben zajlottak. Egyfordulés valaszkagoltak és i
hataron tuli magyarok is beleszélhattak a valaski&ggkimenetelébe, valam
az egyéni valasztokeruletek is médosultak, az dggeg elvét tekintve pozit
irAnyba. A vélasztasi torvény ilyen médon valé m#tpzasa, ami a Kéarpat-
medencei magyarsag egészét bevonja az orszéggyegalkotasdba, az egysé-
ges nemzetben gondolkodo partok megédését vonja magaval.
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A FOGYATEKOS SZEMELYEK SPORTOLASI LEHETSEGEI
Bevezetés

A sport, a mozgas minden ember életében szerelethlbgy kapjon, igy
fogyatékos személyek mindennapjainak is aktiv tdsdéképeznie. Az Olympi
Charter kimondja, hogy ,A sportolas alapvemberi jog. Minden egyénnek le-
het séget kell adni a sportolasra mindenféle diszkrawid nélkul...*

Gyobgypedagoguskéntfelismerve, hogy ez a teriilet jelenleg hazankbagré
hattérbe szorult —, fontosnak érzem, hogy beszélgm I, kutassunk, dolgoz-
zunk, hozzgjarulva ezzel a fogyatékos személyektjgpak, lehetségeinek, €
ezaltal az életmirséguk javulasihoz.

A fogyatékos személyek sportolasa nemzetkozi vigatokban egésze
1948. julius 28-hoz nyulik vissza, amikor Sir Ludwbutman, az Aylesburgen
talalhato Stoke Mandville Kérhaz igazgatoja eggdjesenyt rendezett a korh
veteran katonai szamara. Ezzel kezdetét vetters spiot rehabilitdciés modsz
alkalmazasa, mely rovid icalatt terjedt el Eurépa szerte.

Hazéank is élen jart a fogyatékos személyek spatigdten. 1929-ban az ak-
kori Nyomorék Gyermekek Orszagos Otthona dolgozégahapitottak a Nyomo-
rékok Sport Egyesuletét (NYSE), ezzel is hangsdsiaz sport rehabilitacids sze-
repét. A ll. vilaghdbord utédn az Otthon rehabiiibdctevékenységét megszintet-
ték, a sport altali redbilitacio ezzel megsnt. Az els mozgassérilt személy
szamara alapitott sportklub 19B6n Halassy Olivért kapta a nevét és az ala
sportagakban kinalt mozgasi lelsdget a fogyatékos személyek szamara: aszta-
litenisz, ijdszat, sakk és ibplabda. Magyarorszag 19B2n csatlakozott be
Paralimpidk torténetélieAz els paralimpiai részvételt a magyar résztveki-
vételével érdektelenség dvezte, melyek az alabiokban is hen tikroz dnek:
A mezeket, melegitket leadtuk, elblcsuztunegymastél, az els magya
paralimpiai érem bekertilt a vitrinbe, hogy azutéiszhéven &t soha, senki, se
meg ne kérdezze, mi is az tulajdonképpen.”

! International Olympic Committee (2013). Olimpyc Cleart Letéltés helye: http://www.
olympic.org/ documents/olympic_charter_en.pdf [20dg@rilis 30.]

NadasP.: Paralimpiai térténetek. Hetvenot esztelft929 — 2004) hazai és nemzetkozi torténései.
Budapest 2005
3 NadasP. (2005)
4 Nadas P (2005:99)
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Az els hivatalos paralimpiat 1960-ban, Romaban rendemlg ezt kovet-
en folyamatosan ndvekedett a versenyen részkvexvama. A résztvek szama-
nak ndvekedése a sériltségi kategoridk \Kibkésével €s az Uj sportagak megjele-
nésével volt magyarazhato.

Amint arra a kordbbiak folyaman utaltam, a résztkeszamanak novekedé
a serultégi kategoriak kibvilésének és ezaltal az Uj sportagak megjelenésg
kdszdnhet volt. Jelenleg hat fogyatékossagi csoportra ofjmthaz induldkat
mozgasseérult személyek, latassérilt személyek, whbpszemélyek, cerebi
parézises személyek, értelmi fogyatékos személgekzéegyeb kategoria részt-
vev i. A sérlltségi kategoériak paralimpiakon valo mégjpeését az 1. tabla:
foglalja dssze.

Evszam Fogyatékossagi csoport

1948 Mozgéssérilt személyek

1976 Latassériilt személyek

1976 Amputélt személyek

1980 Cerebral parézises (CP) személyek
1988 Les autres (,egyéb”) kateg6ria
1996 Ertelmi fogyatékos személyek

1. tdblazat. A fogyatékossagi csoportok megjelenése a paradikgm JPC, é.n,
LOCOG

Amint a fenti 4bra is mutatja, értelmi fogyatékaemélyek 1996-ban indul-
hattak el szér Paralimpian, azonban a 2080paralimpiat kdveen valamenny
versenyszamukat betiltotték, és egészen 2012-ig lesenutatosportagakon in-
dulhattak. Ennek oka, hogy Sydneyben a spanyolrladxfacsapatrol derdlt |
hogy tobb jatékosuk a csalt a teszteken értelmjidtitkossagot szinlelve.

A nemzetkdzi viadalhoz hasonléan alakul itthon iogyatékos szemeélye
sportja. A fenti kategériak jol beilleszthea hazai parasport életbe. Ezen ismere-
tek birtokdban kezdtem el foglalkozni a &dfiéldi régié parasport helyzetév
Kutatasom elején hat hipotézist allitottam fel:

H1. A dél-alfoldi régiéban a fogyatékos személyekngaihoz mérten mely
a 2011-es népszamlalas adatai szerint 68.162dlegend szamu olyan egyesi-
let van e tertleten, mely részben, vagy teljesgarasportokra, parasportoldl
specializalodott.

H2. Az egyesuletek telitetlenek. Ennek hatterébsraiemberek ismereteinek
hianyossaga valGszisithet .

5 Nagy G Kivivott egyenjogusag. HVG, (2012:36), 21-23
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H3. Nem kap elég nyilvanossagot a fogkas emberek sportja. Nem cse
tomegsport, de az élsport sem. Nem beszélink méka, hangoztatjuk, ezalta
sikeres sportoldinkrdl sincs tudomasunk. A médig me&a sem kdzvetiti egyen-
ranglan a Paralimpiat és az Olimpiat, hidba a vilgodik legnagyobb sport-
eseménye.

H4. A szakembereknek (testnevel gyogypedagdgusok) nincsenek informa-
cioik a munkahelylk vonzaskdrzetében fellelhegyesuiletekd.

H5. A dolgozé szakemberek és jelenleg még feldl tanulmanyaikat folyta-
t6 hallgatdk ismeretei kdzotincs szignifikans kilonbség. Mindkét csoport ke
informacioval rendelkezik a fogyatékos személyedrgpasarol és leheségeik-
rl

H6. Az attit dvizsgélat eredményeinél szignifikans kulonbségeknak a
testnevelk, illetve gydégypedagogusok nézetei kdzott. A gysepagoégusok be-
allitodasa pozitivabb, mint a testneveéhnaroké (mind a péalyan Iévmind a:
egyetemi tanulmanyokat folytat6 hallgatok kérében).

Vizsgalat a dél-alfoldi régioban

A kutatds modszeréll az irasbeli kikérdezést vidtam. A vizsgalat folya-
man két kérdivet hasznaltam: egyet gydgypedagogus és testnsxakembere
kikérdezéseére, egy masikat az egyesuletek felnrérésékérd iveket papir ala-
pon, valamint online kérdv form4jaban tolthették ki a résztvdv Az online le-
het séget a szélesebb elérési kor indokolta. Mind kesmberek, mind az egye-
suletek kérdive huszonnégy kérdést tartalmazott. A kévdk zart és nyito
kérdésekbl, valamint a szakemberek kéfdei Otfokd intervallum skalé
itemekb | épultek fel.

A dél-alfoldi régié helyzetét vizsgalva a szakemberek korében: vesté
testnevel valamint nyolcvankilenc gyogypedagogia szakosdaafival, és har-
minchét jelenleg dolgoz6 testnevehnarral, illetve harminckettgy6gypedagé-
gussal téltettem ki a kérdvet (1. abra).
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1. 4bra: A vizsgalatban résztvdvszama.

A pélyan lév szakemberek tekintetében a visszakildetlen kéedt aranyi
kimagaslott: a régié 260 intézményét kerestemlfdya abban, hogy intézmé-
nyenként legaldbb egy testnevekzakos tanartol kapok visskitoltétt kérd ivet.

A gybgypedagdogusként dolgozd szakemberek tekirdatélasonldé eredmény
szulettek: a térség valamennyi gyogypedagogiazméhyének felkereséseét ko-
vet en minddssze harmincketkérd ivet toltottek ki. A hallgatoknal ez az aré
megvaltozott, hiszen elenyésweolt a visszakildetlen kérdvek aranya.

Nem csak a szakembereket kerestem meg, hiszeryegidetek megvizsgala-
sa is kdzponti kérdés volt. Ennek érdekében hark#ng ivet kildtem ki a régi-
Oban olyan egyesiletek szamara, amelyek fogyatstermélyek szaméara (is) ki-
nélnak sportolasi lehetéget. Az egyesiiletek felkeresését nehezitetty, jblem-
leg nincs egy olyan kdzponti adatbazis, melybeamahnyi egyesulet fellelhe
lenne, a hozzajuk tartozé elérhedgi adatokkal. Azelkildott kérdivekb |
minddssze tizenegyet kaptam vissza, ez alapjargpeséletek valaszolasi haj-
land6sadga mindossze 36,67%-0s volt.

A kérd ivek feldolgozasa az SPSS program segitségévehtoi kiértékelé
soran elssorban frekvencia-, illetve kereszttabla-analib@sznaltam. A kiérté-
kelés megkezdése @l egy faktoranalizis segitségével igyekeztem nesméln
a kérd ivemben szereplvaltozok kdzotti 6sszefliggéseket. A faktoranalfrds
rom faktort mutatott a kérdvemben: egy attid és két ismetgelleg faktort.
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Ezek alapjan megallapithatd, hogy négy alties kilenc ismeret jellegkérdés
tartalmazott a kutatasi kérivem.

A feldolgozasnal figyelembe vettem a valtozok eltézamat, mint példat
hogy a nk nagyobb szzalékban szerepeltddutatasban, mint a férfiak. Az i
létrejov torzitdsok elkerllése érdekében szazalékos addtski@moltam: a.
vizsgaltam, hogy az adott valtozon belll a valadkdthny szazaléka jeldlte
egyes lehetségeket. Ennek segitségével lekétvalik a valtozok tényleges 6sz-
szehasonlitasa.

Az egyestuletek

Az elemzések soran a tizenegy visszakiildott kerdlapjan tudtam az értéke-
léseket elvégezni. A kérdrekb | kiderilt, hogy az alabbi telepulésekenkid-
nek olyan sportegyesuletek, melyek fogkas személyek szamara is kinal
sportolasi lehetséget: Algy, Baja, Békés, Dunavecse, Foldeak, Hodmagar-
hely, Kecskemét, Kiskos, Kiskunfélegyhaza, Maroslele, Szeged. Ezempiite
sek kdzll van olyan, mely tobb egyesuletnek is lszéil szolgal. Ezen telepu-
lések terlleti eloszldsa a 2. abran figyelhmieg. Az abradn sérgéval jelolt gom-
bost k az &ltalam felmért egyesuleteket jeldlik, a rézsaek pedig azokat, at
tudomasom van nkdd egyesuletrl, azonban nem sikerdlt Itik kit6ltott kér-

d ivet visszakapnom.

2. abra: A dél-alfoldi régiéban nkéd egyesiletek eloszlasa
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A fenti tizenegy egyesuletben tizenhét killdnbéportdg zésére van lehet
sége egy fogyatékos személynek: asztaliteniszjkatidoccia, darts, eemelés
ijaszat, judo, karate, kerékpar, kosarlabda, lalyfes, lovaglas, taekwon-do, te-
ke, tollaslabda, Uszés, dbplabda.

A 2011-es népszamlalas adatait figyelembe vévegy felenleg hany fogya-
tékos személy él a dél-alfoldi régioban — kivanadtam arra, hogy ezen sport-
egyesuletek hany fszamara kinalnak sportolasi lehsgiget. A kiértékelés fo-
lyaman a szamadatokat 6sszesitve azt az eredmaptank, hogy a beérkez
kérd ivek alapjan 886 t tlelnek fel ezek a sportklubok. Ez azonban ndent
pontos szamadatot, ugyamis integrélt egyesuletek esetén nem egyértefrmgy
a tagok szamanak megnevezésekor az dsszlétszéagytavfogyatékos szemé-
lyek szamat adtak-e meg az egyesiletek. Emiatt ez&madatok csak hozzéave-
t leges informacioként szolgalnak.

A dél-alféldi régio fogyatékos lakossaga heterodészen megtalalhaté vala-
mennyi fogyatékossagi csoport. Vizsgalatomat azséggsség kedvéért
paralimpia fogyatékosséagi csoportjai alapjan végaztAz egyesiletek kérive-
ib | kiderul, hogy a régio csak értelmi fogyatékoslamint mozgassérilt szemé-
lyek szdmara kinal sportolasi lehséget.

A szakemberek

A szakemberek részére készitett kérchuszonnégy kérdést tartalmazott: dl
nyolc demogréfiai és statisztikai jellegtizenharom item intervallum-skala, va-
lamint harom ismeret-jellegkérdés volt. A vizsgalatban résztv&wnemére vo-
natkozd kérdéshh megallapithatd, hogy a 205 valaszadobol 146éa 59 férf
volt.

Ismeretjelleg kérdések kapcsan ekorban arra voltam kivancsi, hogy
szakember meg tud-e nevezni fogyatékos személyakaa sportolasi leheté-
get kinal6 egyesuletet. A 205 megkérdezett szakekiizil mindéssze harmin-
can tudtak megnevezni olyan egyesuletet, amelydigdps személyek szam
kinal sportolasi leheséget.

A specidlis, egyestletekrdnatkoz6 ismeretek mellett szerettem volna k
kapni arrdl, hogy az altalanos, orszagosan eredekémyelér, nemzetk6zi ver-
senyre kijutd parasportoldkrol, parasportokrél milyismeretekkel birnak a szak-
emberek. Mivel a kérdvek kitbltése a 2012-esgingi paralimpia lezajlasa et,
nagyobb része pedig utana zajlott, igy reménykedteloan, hogy a szakembe
tajékozottsaga kielégitlesz. Az eredmények azonban ezzel ellenkek bizo-
nyultak: a megkérdezett 205 kdzul minddssze 88 ftudott kvotat szerzspor-
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tol6t megnevezni. A sportagak megnevezésénél valayingel nagyobb aranyb:
kaptam vissza valaszokat. Ezek megoszlasa az&h &kinthet meg.

Az ismeret-jelleg, nyitott kérdések mellett 6tfoku skalas kérdéseszerepel-
tek. Ezek kozll a kovetkekben a legfontosabb eredményeket kdzIom.

A fogyatékkal ék is ugyanugy képesek a sportolasfa204 kitolt kodzil
137-en, vagyis a valaszaddk 67%-a jelblte az 1se8€s kategoériat, mely «
esetben a pozitiv beallitddast mutatta. A kerdsatnalizis eredményei alapj
a kulonféle valtozokat megvizsgalva csak a hallgatzdaktertleteit figyelemk
véve lehetett szignifikans kapcsolatot felfedeziti( 14,19; df = 4, p<0,01
vagyis a valaszadast befolyasolta az, hogy a kitdilyen szakon folytatja ta-
nulmanyait. A kiértékelést szazalékos adatokl@l @blazat mutatja.

3. abra: Vélemények a paralimpian résztvevagyar sportolék sportagairdl.

6. tablazat. A elsitemre adott valaszok dsszehasonlitd vizsgalaténatményei

1 2 3 4 5
Testnevel szak 36,2% 12,8% 36,2% 6,4% 8,5%
Gydégypedagbgia szak 42, 7% 34,8% 18% 2,2% 2,2%
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A Szikség van ennek a teriletnek a fejlesztésdneadatai alapjan a kiérté-
kelések soran szignifikans kapcsolat mutathatoneém (férfi, n) és a hallgaté
(testnevelés, gyogypedagogia) 6sszehasonlitdsa. o k és férfiak 6sszeha-
sonlitasdnak eredményei azt mutattak, hogylapwozitivabb bedllitédast mutat-
tak ebben a témaban, mint a férfiak=(13,554; df=4; p<0,01A hallgatok eseté
medgfigyelhet volt a gydgypedagogus jeldltek pozitivabb valagsada testneve-
| szakos hallgatokkal szemberR=47,377; df=4; p<0,01). Erdekes adat, hot
hallgaték valaszai kdzott fellelheszignifikans kapcsolat a palyan lészakem-
berek valaszait vizsgalva nem jelent meg (4. alizahek oka a vizsgalat folya-
man nem derlt ki, tovabbi kutatas témajat szokgidh

4. dbra: A hallgaték és pedagogusok valaszainakelsssonlitasa.

Az utolso attit d-kérdés a skalakérdések kozil is utolsé Wlitormal iskola-
ban tanulé gyermekeket nem kell megismertetni gatégkal élk vilagaval A
vizsgalat soran figyelembe kellett venni, hogy é2alés negativ megfogalmaza-
su, igy az 1-2 kategoria a negativ, & gedig a pozitiv viszonyulast mutatta
kereszttdbla-analizis ad@alapjan elmondhaté, hogy a valaszadast megizié
az alanyok neme, foglalkozasa, illetve a fkl tanulmanyokat végk szakte-
rilete. A nemek esetén ennél a kérdésnél iskammutattak pozitivabb beallité-
dast. A nk 83,5%-a, mig a férfiak minddssze 62,8%dalaszolta azt, hogy ne
ért egyet ezzel az allitdssal.

Az els ismeret-jelleg item szerintA fogyatékkal ék sportolasaval, mozga-
saval a gyogypedagdgusoknak kell foglalkozBianek vizsgalata soran szignifi-
kans kapcsolat volt a nem?£10,472 df=4; p<0,05) és a hallgatok szakterul
( ?=15,781; df = 4; p<0,05) esetén. A nemek vizsgalkta férfiak 15,8%a, mic
a n k minddssze 3,4%-nyilatkozta azt, hogy egyaltalan nem ért egyetlea:
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allitassal. Ugy véltem, ez amiatt lehet, hogy &nsel k korében tobb férfi dol-
gozik, mint n, és sportemberként agy érzik és tudjak, hogy ezlampetencia-
korikbe is beletartozik. Ez a sejtésem a hallgatfieményének kiértékelésé
aldtdmasztast nyert.

A kovetkez item, melyet kiemelnékEgy fogwntékkal él gyermek szama
tudnék ajanlani a kornyéken egyesuletet, ahol sffmatna A kereszttabla-
analizisek azt mutattak, hogy befolyasolta a valdagt az, hogy a kitdltmilyen
szakemberként dolgozik ¥10,518; df=4; p<0,05), illetve az is, hogyilyen
szakos tanarként végzi munkajat=0,891; df=4; p<0,05). A palyan léestne-
vel k és gyogypedagdgusok valaszait az 5. 4bran hamoniissze.

5. &bra: A palyan lévtestnevelk és gyogypedagdgusok valaszainak 6sszehasonlita-
sa.

Konkllzié

Az egyesilletek létszaméanak vizsgélata csak rédehidrljes. Az integralt ke-
retek k6zott mkoéd klubok eredményei nem egyértelek: a valaszadasbal ne
derult ki, hogy csak a fogyatékos személyek sz&utitk meg, vagy a klub 6sz-
szes tagjaét. Ennek fényébemégioban sportold fogyatékos személyek szar
csak hozzaveteges adattal rendelkezem. Biztatoé tény szamonugy kz alta-
lam felmért egyestiletek kdzel kilencszaz emberriek&lRak sportolasi leheté-
get. A régio egyesuletei szétszortan helyezkedheklegyénként legaldbb e
egyeslletet talaltam, de volt, ahol varoson baliitbb olyan sportklub talalha
ahol fogyatékos személyek is rendszeresen és ge¢inkeretek kozott mozog-
hatnak.

A szakemberek ismereteinek vizsgalata sok hiangoasderiett fényt. Az
egyik legfontosabb a kornyékikben fellelhédubok, lehetségek ismeretén:
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hianya. Ez befolyadsolhatja a klubokban megjekeszamat, hiszen az ada
alapjan a szakemberek alig 154udna egyesuletet ajanlani, ha egy fogyat
szemely ilyen jelleg kérdéssel fordulna hozz4.

Az attit d-vizsgélat folyaman a gyogypedagoégusok (legyen sdlydtokrol,
vagy dolgoz6 szakembereky tobb esetben is pozitivabb bedllitédast muta
mint a testnevel tanarok. Az eredmények alapjan lathatjuk, hagszakembere
ismereteinek bvitésére szilkség van e témaban. A jelenleg folyKutgtasom
tanulmanyban ismertetett eredményekre és a vizsg@tan felmerul djabb ku-
tatasi kérdések megvalaszolaséara szolgal. Célopagus szinten elvégezni a fo-
gyatékos személyek sportjaval foglalkoz6 egyeskiletesgalatéat, ennek eredmé-
nyeként elkésziteni egy orszagos 6sszefoglalé adiatb Az adatbazis segitségé-
vel barki, barmikor kbnnyedén megtalalhatja a latgén, vagy annak kozelék
m kdd valamennyi egyesétet, amely sportolasi leheg&get kinal fogyatéki
személyek szamara (is).

Bizom abban, hogy a kutatas jelen eredményeit detid@va, valamint a kuta-
tas folytatasaval sikeril felhivni a figyelmet ekresetertletnek a fontossagare
fejlesztésére.
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A KODIFIKACIO HIANYA ES A BUNTET JOGI TERMINOLOGIA
B NCSELEKMENYEK EGY1806-0S RABTABELLABAN?

Az elemzés primer forrasa egy 1806-bdl szarmaziabaitia (1806. 4prilis 21.,
Szentes — Csongradi egyesult uradalom). E negyakémekészil lajstrom az
adott térvényhatésagban vagy pallosjogu uradalorbbacselekmény gyanuja-
val befogott személyek adatait (név, életkor, wlfaglalkozas, szarmazas) és az
elkovetett bncselekményt tartalmazzZ& nyilvantartas elvileg az adott Griszék
aktualis fogvatartasi statisztikajarol tjékoztattedzponti korméanyzatot, azon-
ban Csongrad varmegyében szabalytalan modon azidéletzakon elbiralt
ugyekr | vették fel az adatokat.

Jelen tanulmany fcélja a rabtabellaban feljegyzettrizselekmények oszta-
lyozasa, rendszerezése a korabeli bljugi terminologia kritikai elemzése, a
fogalmi tisztazatlansag feltarasa, bemutatasa.

Els kérdésként felmerul, hogy egyaltalan milyen tipasélekmények kerl-
hetnek egy uriszék elé, s ezéltal a vizsgalt radhaa. Mai terminologiaval élve
arra a kérdésre keressik a valaszt, hogy milyadsdcselekmények elbiralasara
rendelkezik hataskorrel az Uriszék.

Erre a bir0sagi szervezeti és az eljarasi szab&ydifikalatlansaga miatt ne-
gativ definicioval adhatjuk meg a legpontosabbszleEgyrészt a kiralyt sért
b ncselekmények, igy a tienség, felségsértés, pénzhamisitas a kiralya talél

1 Az el adas része a Torténelmi Kiinoldgiai M hely kozos projektjének, amely egy rabtab
teljes kor elemzését zte célul. Lektoralta: Batd Szilvia.

2 A Blinos Tette melly miatt fogva tartatott” elnevez@ovat valdjaban a befogas alapjaul szol,
gyanut tartalmazza, a vizsgélt korban azonbaz 4artatlansag vélelme elvének kidolgozatlan
okan — e két kategéria nem kulondlt el élesen.

3 A rabtabella a Magyar Orszagos Levéltar, Helytartacsi levéltar, Magyar Kiralyi Helytartota-
nacs, Departamentum Publico-politicum 1783-1848 (MI33) 1806. Fons (F) 3. Positio (P) 125.
jelzet alatt talalhat¢Baté Sz.A Helytartdtanacs birdsagi igazgatasi tevékenyse$)8—19. szazad
forduléjan. FORVM Acta Juridica et Politica 1 (201)L55—-88, 68—71Az Uriszéki biraskodasrol:
Bonis Gy— Degré A. — Varga EA magyar birdsagi szervezet és perjog tértéaimegerszeg,
1996, 98-99B¢éli G.: Magyar jogtdrténet — A tradicionalis jog. Budape Pécs, 2009, 293-302. A
rabtabellak altalanos jellemz I: Hajdu L: A biintet jogtérténet kutatasanak kihasznalatlan lehe-
t ségeirl (A rabtabellak és buntefperkivonatok torténeti forrasértéke.) Levéltariz@meények 55
(1984) 3-30; Hajdu L: B ntett és biintetés Magyarorszagon a XVIIl. szazatbdtharmadaban.
Budapest, 1985, 8-12, 2®.
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tartozott! azokban a féldesur nem jarhatott el. A legcsekddyailyd, bagatell
ugyeket, példaul egy tyuk ellopasét pedig jelleemzhelyben itélik meg a falusi
vagy mezvarosi eloljarok, valamint késbb a szolgabir® Ezek tehat nem jutot-
tak el az ariszékhez. Itt nem lehet éles hatanatralzni, felteheteg az adott
jobbagykdzisség és a foldesur megallapodasa vegykas mllett az adott gy
altal kivaltott kozhangulat is befolyasolja, melyyéket intéztek el ,csendben,
egymas kozt”.

A kovetkez sajatossag, ami a kutatas iranyat meghatarozemyami bliinte-

t jog kodifikaciojanak hianya, a magyar bunjegra ugyanis 1880-ig a szokas-
jogra épul jogforrasi rendszer volt jellem:z’ A vizsgalt korszakban nincsen
egységes buntdtdédex, nincsenek felsorolva, definidlva az egyescbelekmé-
nyek, nincs olyan zart Incselekmény-katalogus, mint ma a buntérvény-

konyv. Ebb | kdvetkez en a tarsadalmi devianciak életlen vonallal kojabiha-

té halmazan belll a bintetendselekmények kdre is diffaz, nem pontosan meg-
hatarozott. A 19. szazad elfelében igy a blintetendek tartott, bintethatasko-

r birdsag altal bncselekménynek mirsitett €s megblintetett cselekményeket te-
kinthetjik b ncselekménynek.

A kilénb6z b ncselekmények pontos elhatarolasa, egymastol Waltbai-
tése sem lehetséges a fogalmak tisztazatlansagask&lemzett rabtabellaban
példaul a lopas, rablas, sikkasztas kifejezésekrgpehasonlo torténeti tényallast
takarnak.

A vizsgalathoz tehat sziikséges a biintetaselekmények csoportositasara,
amely a védett jogi targyak alapjan lehetsédge&ategoriak megalkotasa a kuta-
tas egyik modszertani kihivasa. A tulsagosark ategdéridk — pl. masodlagos
jogi targyak szintjére lebont— a fogalmi tisztazatlansag és a pontos tortéaeti r
konstrukcié lehetetlensége miatt félreverstlennének, a kelleténél tdgabb kate-

4 Bonis Gy. — Degré A. — Varga B.996:113)

5 [M]inden tylk-lopasért Uri- vagy Torvényszék t@sat varni [...] meggondolatlansag volna”, ir-
jaZsoldos I: A szolgabiréi hivatal. Térvénykezési rész. P£866, 263—264B6nis Gy. -Degré A

— Varga E.(1996:97)

6 Szilad hataskori szabalyok hianyaban a szolgabir6 edgiagasa, ,aktivizmusa” is befolyaso

az altala elbiralt cselekmények kérét, Batd Sz.,A jarasbeli tisztség altal megitélt bligyek” &
szolgabirdi szék bintetelleg biraskodasa a békési jarasban (1843-1845). In:dkhagy M.
(szerk.): Mezvarosaink jogélete a 18-19. szazadban. Szeged, 204 ., kildndsen 22.

7 Baté Sz.Adalékok a bir6sagi igazgatas 1848teltorténetéhez. Jogtorténeti szemle (2011/2) 9—
18, 11.

8 Baté Sz.Deviancia és ozés a 18-19. szazadi Magyarorszagon. In: Szégd@liszerk.): Devi-
ancia konferenciakotet. Szakkollégiumi FlizetekS4eged, 2011, 106-125, 112.

9 Batd Sz.Mert az Ordog velem volt. Elet elleni cselekméngel9. szazad eldelében. Budapes
2012, 18.
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goriak pedig 6sszemosnak olyan kilénbségeket,teltigk olyan jellegzetessé-
geket, amelyeket a korban megkilénboztetnek.

Ennek alapjan kutatdsmaédszertani kiindulopontkéjtiti Lajos munkai és
annak nyoman kialakult tipizalas szold®lgy harom nagyobb Imcselekmény-
csoportot lehet elkiloniteni: vagyon elleni, éit-testi épség elleni, valamint
kdzrend, kbznyugalom és kdzerkolcs ellemtselekmények talalhatok a rabta-
bellaban.

Vagyon elleni cselekmények

A bintetend cselekmények korébels ként a tulajdon rendjét sértvagyon el-
leni cselekményeket lehet kiemelni. Hajdu Lajo8askézadi rabtabellak vizsga-
lata soran arra kovetkeztet, hogy a befogott saghédbbbsége lopés, vagy va-
lamely mas vagyon elleni hcselekmény gyanujaval kertl bortoribez a tipus
tekinthet tehét a kor legjellembb b ncselekményének.

A vizsgalt rabtabella adatait szemigyre véve l&thadgy a befogottak kdzel
fele (47,8%) — legaldbb részben — lopasért keogisdgba. Ezek haromnegyede
k6zbnséges, mig negyede ,pretendalt” lopast kdvekeEz utdbbi felteheen a
bizonyitottsag legmagasabb fokat jeldks,ennek megfeleén a biintetése is su-
lyosabb. A rabtabellaban a 32 lopassal gyanusitetnély kdzul tizenhét j0szag-
lopas miatt? tizenharom dologlopas miatt keril birésag elé kBaiz il mindkét
kategoridban 2-2 személy esetében bizonyitottgawat allapitjia meg az uri-
sz€ék, jegyzi a rabtabella.

A lopashoz hasonlé egyébitettek szintén gyt fogalom. A forrasban a 24
éves Besenyi Janos kertészt ,Az Uj Fogado ablakaald Vasakk a Falbdl tol-
vajos kihuzdsa” miatt fogjak be. Azonban tette sblkkkabb rongéléas jelleger-
re utal legalabbis, hogy nem is a lopott dologzasslasara, hanem a kijavitadshoz
szlUkséges kartéritésre kotelezik: a 30 botutéden,& ablak Tabla Sarok Vas-
sainak reparaturdja” céljabdl az ehhez sziikségext peg kell fizetnié?

10 Megjegyzend azonban, hogy Hajdu osztalyozasa helyenként toésdgmerevnek hik, a kuta-
téi kdvetkezetessédta korabeli joggyakorlat gyakran elmarad.

1 Hajdu (1985:37).

12 Hajdu (1985:224).

13 A joszagtolvaj megnevezése fur pecorum volt, M&ajdu L: B nézés és buntebiraskodas
XVIII. szdzad hetvenes éveinek Magyarorszagabanapest, 1996, 288.

14 Rabtabella 47. sor.
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A rabtabella tantséga szerint Posztés Ferenceidapdadoljdk meg, azonb
ezt nem sikerul bizonyitani. Mivel azonban ,a’ Fagg Kutyaktul el vévén azt
mindjart fel nem adta”, buintetésben részesitétik.

Egy masik esetben Lukats Mihaly 55 éves haznéfigdilér a folben talalt
pénzt titkolta el, tartotta meg, ezért allitjdklaiszék elé, de miutan a tulajdonos
.surgetésére” a pénzt visszaadja, szabadon entfedik.

Szintén Hajdu Lajos allapitja meg, hogy a korabatbsagok a tolvajok ta-
mogatésat, ezen belll kiemelten az orgazdasadat, adopott dolog megvételét
illetve tovabbértékesitését jogpolitikai okokbdlasen uldozik, hiszen a ,felve-
Vv piac” visszaszoritasaval a nem sajat célra tor(Ereg Uzletszer) lopasok el-
kovet inek is kedvét kivanjak szegHiA rabtabella tantisaga szerint elegend
volt, ha az illet gyanus személyt (pl. ,,egy lopott Lonak az Gton egy csavargo
Czigantual”), a megfelelokméanyok (pl. marhalevél) nélkil veszi meg a jgsea
Orgazdasagot tulnyomé részben lopott labasjésidiyetnek el. A tabellaban
két béres is gyanuba keveredett, mert 7 lopotéseBokody Marton 21 eszten-
d s szdmado csikostol megvettek, de ,semmi gonosat&gik ki nem sulvén”
szabadon bocsajtjdiket. Tovabbi utdnajarast igényelne, hogy egy ifffatal, és
raadasul nem is sertésalzésére ,szakosodott” személyvalo vasarlas miért
nem alapoz meg esebb gyanut, vagy az orgazdasag korban szokasts,uér
lelmét?®

A tolvajok tamogatasa, bpartolas, a nyomok eltlintetése isibselekmény-
nek szamitott, az 50 éves Hody Mihaly mint 2 te@é€nd Usz ,Tolvajanak el
takaritéja” szerepel a rabtabellabidn.

A sikkasztas, azaz a valakire rabizott idegen deladajdonitdsa nem kilo-
nult el terminolédgiailag élesen a lopastth reformkorban a vagyon elleni b-
cselekmények terminolégiai ,diffuzitdsa” egyébkétitlanos jelenségnek tekint-
het .2*A forrasban Rideg MihaR csikdsbojtar esetében ,egy lopott ldnak arula-
sa” szerepel a befogas okaként, majd a bintetésharw ,egy lopott Lonak el-
sikkasztdsa” szerepel. A szakirodalom nem utal &ogy a sikkasztast a lopas-
nél kdvetkezetesen sulyosabban biintetnék, hotm#admi viszonybol ez — mai

15 Rabtabella 13. sor.

16 Rabtabella 46. sor.

17 Hajdu (1985:225— 228).

18 E kifejezést hasznaljdajdu (1985:226).
19 Rabtabella 37. sor.

20 Hajdu (1985:238).

21 Bat6 (2010:46).

22 Rabtabella 34. sor.
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gondolkodasunkkal legalabbis — logikusan kovetkéz@nody Janos szamadd
gulyast a rabizott marhék levagasaval gyanusitigdy, e veégul ezt nem sikerl
bizonyitani?* Sélley Gyorgy juhasZtszintén ,18 juhnak pretendalt Tolvajos el
Sikkasztasa” okan fogjak bea néala talalt hamis okirat (felteh&tg marhalevél)
és a tényallas ,lvebb kinyomozasa végett tovabba is a Tomlotzbattlart

A rablas, Hajdu Lajos megfogalmazaséban a ,tulajgoljét sért gaztettek
kozul egyik legsulyosabb”: ,pénz, vagy valamelyé&es dolog eltulajdonitasa,
személy vagy személyek ellen alkalmazott fizikaitile pszichikai erszak ré-
vén” 28 Utdbbi alatt a fenyegetést kell érteni. A koraletiminolégia korantsem
kovetkezetes, a fogalmak ,cseppfolydsak és pongyaféolykor a betdréses lo-
pas, illetve egyéb lopasok is rablas néven kerijieggz konyvezésre és elbira-
lasra. Az atonalld rablas tettenérés esetén a kastagarialis eljarast von maga
utan? ez sem mindig konnyen elhatarolhaté a leirasokgtlamsaga okan a ko-
zOnséges joszagelhajtastol. A rabtabellan 6ss&eaviasi cselekmény van, eb-
b | kett Gtonallé rablas® Boros Istvan ,uj lakost” a ,varos cselédnek Fobésé
és egy Lonak Tolvajsaga” miatt tartdztattaROl#t fennall annak a lehesége,
hogy két killon cselekményirvan sz, amelyek kdzo6tt nincsen cél-eszkoz kap-
csolat, ez esetben egymastal flggetlendl tortgddzaglopas €s testi sértés. Ezt
az értelmezést a forrds &szavisaga miatt nem lehet egyértedmkizarni.

Elet- és testi épség elleni cselekmények

Az élet- és testi épség elleni cselekmények szigy@koriak voltak a korban, a
rabtabellaban azonban csak egy ilyen eset talalAaiézakirti Tompa Mihaly
befogasanak oka ,Pretendalt hiba; amelly miatt Brhtadal kovetkezetnek lenni
pretendaltatik’®! Feltehet, hogy itt hogy gondatlan emberolés (homicidium

culposum) a vad, a ,hiba” sz0 itt a culpa forditésd valdszinsithet en vétkes-
ségre utalast jelent, de értettek e fogalom alatteelekményt is. A vizsgalt kor-

23 A bizalmi viszonyt, Ggy tnik, a korabeli birak vonakodtak figyelembe vermizizsgalt id szak-
ban a ,hazilopast” sem biintették szigoribban asiogla Vé.Hajdu (1985:214-215).

24 Rabtabella 32. sor.

25 Rabtabella 38. sor.

26 Hajdu (1985:230).

27 Hajdu (1985:230-231).

28 Bat6 Sz.Adalékok a stataridlis eljaras korai torténetéNemyarorszagon. In: Fantoly Zs. — Ju-
hasz Zs. — Nagy F. (szerkSapienti sat. Unnepi kotet Dr. Cséka Ervin profes88o szilletésnap-
jara. Acta Jur. et. Pol. Tom. LXXIV, Szeged, 2052-60, 52.

29 Rabtabella 10, 30. sor.

30 Rabtabella 49. sor.

31 Rabtabella 8. sor.
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ban dogmatikailag sem kulonul el kdvetkezeteseoraatlansag az artatlansag-
tol, a halalt okozo testi sértés a gondatlan endéstri®? A bizonyitasi eljaras so-
ran ,Ki nem vilagosodvan az; hogy valamelly Hibajatirtént Iégen Barna [...]
Istvannak Halala, [Tompa Mihaly] szabadon el eetgtt’.

Kdzrend, kbznyugalom és kdzerkélcs elleni cselekmgek

A kozrend, kbznyugalom és kozerkdlcs elleni csekekypek kdzé sorolhatd mar
ekkor a blasphemi®&.Az enyhébb megitélést jelzi, hogy ,Isten ellervald Ka-
romkodasért” a rabtabellaban szerepB éves Mari Mihaly béres elkoves0
botltésre és feltehaeg jovatételi pénz ,letételére itéltetett”.

A csavargas megakadalyozasa a Rakéczi-szabadsdeyvenesét (1711) ko-
vet évekt | kezdve allando torekvése és gondja a kormanykaMaegtiltjak az
ati okmany nélkdli lakéhely-elhagyast (telepildsaglyasat), a passualist azon-
ban ciganyok, karavanban vandorlék nem kaphatjak meendelkezések nagy
része betarthatatlan, kikényszerithetetfaolompar Mihaly 20 éves ,uj lakos”
a l6tolvajlas mellett ,mezKoborlassal val6 élte folytatasa” okan is blintetds
részesule®

A rabtabellan két személyt gyanusitottak meg ,@gatéssal valo
fenyiget zés” elkovetésével.

A 19. szazadban a mainal joval hangsulyosabb Jaolirset jog erkélcsved
szerepe. A nemi erkolcs elleni cselekmények koetitipus talalhaté meg a vizs-
galt rabtabelldban. Kiemelendchogy mindkett konszenzudlis aktusra vonatko-
zik.

A hdzassagtorés a hazassagbarsamély massal vald szexualis kapcsolata
az egyeb paraznaségnal, szajhalkodasnal sulyosatibasiil cselekmény volt
a korban, mert aldasta a hazassag intézményétsasaal rendjé€ Nagy Istvan
Maria 36 éves szegvari lakos 50 korbacsutés, 1dammspom és heti két napi bojt
buntetést kapott tetté&ftA pardznasag tettese Hajdu szerint csak férfidghe
ilyenkor arrol volt sz4, hogy a hazassagban nenféfi tisztességes hajadonnal
vagy 6zveggyel teremtett szexudlis kapcsol&tatgyakorlatban a mar targyalt

32 Hajdu (1985:240, 247)Bat6 (2012:167).
33 Hajdu (1985:328-331).

34 Rabtabella 51. sor.

35 Hajdu (1985, 324-326)8at6 (2011:115).
36 Rabtabella 51. sor.

37 Rabtabella 42, 50. sor.

38 Hajdu (1985:301).

39 Rabtabella 14. sor.

40 Hajdu (1985:292).
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fogalmi tisztdzatlansag okan azonban az ilyen katiegs kijelentések félreveze-
t k lehetnek. A rabtabellaban a paraznasageért befgdagy, masképp Varro
Istvant” 29 éves rtlen pasztornak irja le a rabtabefta konkrét esetben tehat a
gyakorlat megfelelt Hajdu tipizaldsanak. Feltehbébgy ,talalkozé bncselek-
mény” tortént, a rabtabelldban Varrételszerepl, szintén szegvari Nagy Istvan
Mariat hazassagtorés okan bintették Alekg eltér min sités oka elsllegesen
abban keresenghogy Nagy Istvan Maria hazassagban élt, mig Vistkén
nem®

Osszefoglalas

A b ncselekménytipusok attekintése utan arra a kér#téfirealaszt adni, hogy
anyagi jogi szempontbdl mire j6 a rabtabella, milketatasi eredményt varha-
tunk a vizsgalatatol, elemzéskt

Korlatként kimondhatd, hogy a hcselekmények elhatarolasa, pontos fog
meghatarozésa a forras jellege miatt nem lehets@gesi b ncselekményeknek
valé megfeleltetése pedig mddszertani szempontdl megfelel, ez nem is le-
het célja a kutatasnak.

A rabtabelldkban a konkrét jogesetekre azonbari lehiibb-kevesebb pontos-
sagu — leirdsokat talalni, igy a jogesetek szarsetben megfeleen azonositha-
téak. Batd Szilvianak a maganjogi perkivonatokraatkiozd megallapitasai —
mutatis mutandis a rabtabellak felhasznalasi lehsdgeire is érvényesek: a he
joggyakorlat egységessége, illetve ennek hianypemstatiszikdk” kovetkezetes
vezetésének és a kdzponti kormanyzat informalasakediozdsa példaul hatassal
volt a késrendi jogképzdési folyamatokra, bizonyos rendeletek megalkotdisan
motivumai tehat e forrdsokbél megismertet'

A l6lopésok esetében példaul konkrét elkdvgfncolatok” is azonosithatok,
a tolvajtél az orgazdan at a legalabbis 6vatlan iggv

Nagyobb minta esetében a kilénb&mnevezések gyakorisagara nézve lehet-
ne kdvetkeztetéseket levonni. Vizsgalhat6 lenngylemyes terileteken kdvetke-
zetesebben, gyakrabban hasznalnak-e egyes fogdlritakaonban tgyelni kell
arra is, hogy évil évre, Uriszékrl ariszékre valtozik még adott helyen is a biro-

4! Rabtabella 15. sor.

42 Rabtabella 14. sor.

43 Az egyhaz moralteoldgiai megkozelitésének a nemckelekmények jogi targyaban valé megje-
lenésérl lasd:Szomora Zs A nemi b ncselekmények alapkérdései. Budapest, 2009, 24-30.

44 Batd Sz.Egy ismeretlen forrascsoport: maganjogi perkitoka 1819. szazad forduldjan. |
Homoki-Nagy M. (szerk.): A polgari peres eljarastéddi fejl dése Magyarorszagon. V. Szec
Jogtorténeti Napok. Szeged, 2013, 29-39, 39.
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s&g személyi 6sszetétele, ami a szokasjogi alafk@itsben fokozottan figye-
lembe veendtényez.
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Zsoldos I: A szolgabir6i hivatal. Torvénykezési rész. P£866.
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IDEGEN ES HELYI ELKOVET K EGY URISZEKI ULESNAPON

A magyar bnlgyi statisztikai adatgytés kezdetei a 18. szazad efmrmada-
ra vezetnek vissza, a Helytartétanacs pedig 1753y jtotte a térvényhatosag
és az uradalmak toml6ceiben fogvatartottak tabbézkimutatasat (rabtabella).
felterjesztést elird rendeletet tébbszor megismételték, pontasiton tablaze
rovatait és adatit, mivel a megyék és szabad kiv@isosok hianyosan vagy rosz-
szul kuldték meg a jelentéseket. A bekért adatéknszfokozatosan tt, a 19
szazad elején mar a befogott neve, vallasa, ékeilsailetési helye, ideje), rend
alldsa (foglalkozasa), csaladi llapota, lak6hedyle ncselekmény, a letartdzta
id pontja, az egyes percselekmények, az itélet éatmdalas (itélet végrehaijt
id pontja szerepelt a tablazatokban. A rabtabelldtofoforrasai a tarsadalomtor-
ténetnek, a buntgbg-torténetnek és a torténeti kriminoldgiartak.

Csongrad varmegye rendszeresen bekildte a talkaratd@904808 kdzott
teruletén fekv pallosjogu uradalmak (Csongrad, Szentésimezvasarhely
rabjairdl is folyamatos az adatszolgaltatAzonban sem a torvényszék, ser
uriszékek nem szabalyos rabtabellat terjesztetelhénem az egy Ulésnapon bi-
rosag elé allitottakrol készilt jegyzéRet.

Ezek k6zé tartozik a vizsgalt rabtabella is: Csadgvarmegye 1806. szept-
ember 3-an tartott kgy 1ése megkuldi a Kirdlyi Magyar Helytartotanacsna
nadornak cimezve, az 1806. 4prilis 21-én Szent&sengradi (Vasarhely —
Csongradi) egyesult uradalomban elitéltek adadajegyzék hatvan vadlott sze-
meélyére, az elkdvetett hcselekményére és alideasra vonatkozo6 informaciok
tartalmaz: név, vallas, lakhely, nem, sziletésy helfogatasanak datuma, ri

1 Az el adas része a Torténelmi Kriminologiai Nely kbzos projektjének, amely egy rabtab
teljes kor elemzését zte célul. Lektoralta: Batd Szilvia.

2 Hajdu L: A buntet jogtorténet kutatasanak kihasznalatlan lebégeir | (A rabtabellak és blinte-
t -perkivonatok torténeti forrasértéke.) Levéltarizi@mények 55 (1984)-30; Hajdu L: B ntett
és blintetés Magyarorszagon a XVIII. szazad utadsthadaban. Budapest, 1985, 8-12,323 Ba-
té Sz A Helytartétanacs bir6sagi igazgatasi tevékengs@dl819. szazad forduléjan. FORV
Acta Juridica et Politica 1 (2011/1) 55-88, 68-71.

3 Hajdu (1984:11)Hajdu (1985:25);Bat6 (2011:69-70).
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cselekményének leirasa, blntetése, annataridima, esetlegesen annak meg-
hosszabbitasanak oka.

A b ndzés egyik fontos jellemje, hogy milyen aranyban vesznek részt ben-
ne mas telepulédrvagy kulféldr | érkez k,° a rabtabella ennek elemzésére is le-
het séget nyujt. A helyi kozosséghez nem tartozé véakoh 19. szdzad elej
nemcsak a Moz i kapcsolatok megismerése, hanem az Uriszék ibswge
(jobbagyok) és a biintetések alkalmazasa (kitittéia)t is fontos kérdés.

A novekv b nelkdvetésre fokozddd szigorral valaszoltak a rgok. Az
idegenekkel szembeni bizalmatlansagot példazza; hdgajdu szavaival élve —
sokszor minden bizonyiték nélkul ,megfosztottak enalxet — fleg idegeneket —
szabadsaguktol, és azutan a gombhoz hosszasagéitikes kabatot®’Az elfo-
gott idegen elkdveket arra is felhasznaltak, hogy a varmegye lakaasag pél-
dat statudljanak: ,a térvényhatdsagok (de mar adalmak is) mindig sziveseb-
ben alkalmaztak mindenki szamara elrettgréldat az idegenek, mint sajat lako-
saik megbuntetésénél,lég a példas szigor idzakdban”Halalra itéltek eset¢
is sokkal hamarabb részesiiltek kegyelemben a kelyiet az idegenek.

A ,szilletése helye” rovat a rabtabella hatodik ogaban talalhatd, széveg
informéciét (telepllés neve) tartalmaz. A rovat nedéntése megegyezik akk
jelentésével, de tobb rabtabelldbanfaidul, hogy a rovat a rab sziletési he
helyett lakohelyét vagy a befogas helyét tartalmdzz nem helyi b nelkévet k
besorolasahoz a kozel egykort népszamlalas szétas#rkell figyelembe ven-
ni.

Az 1784-1787es népszamlalasidhoz kiadott utasitas szerint higaiagoriab:
kellett sorolni a Magyarorszagon tartézkodokat:

1. ,a honos (helyben sziletett és allanddan le¢eleth)” lakossag;

' Az Uriszéki biraskodasrdBénis Gy. — Degré A. — Varga:FA magyar bir6sagi szervezet és per-
jog torténete. Zalaegerszeg, 199€-99; Béli G.: Magyar jogtorténet — A tradicionalis jog. Buda-
pest — Pécs, 2009, 293-302. A rabtabella a Magysz&gos Levéltar, Helytartdtanacsi levéltar,
Magyar Kiralyi Helytartétanacs, Departamentum Pedsfpoliticum 1783-1848 (MOL C53) 1806.
Fons (F) 3. Positio (P) 125. jelzet alatt talalh&at6 (2011:70).

5Vavré 1. A b n6zés mérésének maddszerei; s magyarorszagi kritdmalltalanos jellemz. In:
Gonczol K. — Kerezsi K. — Korinek L. — Lévay M. ésk.): Kriminolégia — Szakkriminoldgia. Bu-
dapest, 2006, 221-246, 238-239.

6 Hajdu (1985:81).

7 Hajdu (1985:129-130).

8 Hajdu (1985:130).

" Hajdu L. B n6zés és biintetéshiraskodas a XVIIl. szazad hetviareinek Magyarorszagaban.
Budapest, 1996, 13.
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2. ,az idegen szuletéqs szilhelyikon tisztesen dsszeirt) jelenléwmagyal
honosok”;

3. itt tart6zkodo kulfoldieR®

A fenti csoportositas figyelembevételével a rabtatEemzése soran az elko-
vet ket helyi és idegen vadlottak szerinti bontasbaemes vizsgalni.

Az els magyar népszamlalas orszagos adataibohikit hogy a magyar,
horvat és az erdélyi lakossagot tekintve a népekisé@,8%-a idegen volt. A
Csongrad —Vasarhelyi uradalom lakossaghol az idegenek szaiwéldelll
1,5%-t tett kit?
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lanos jellemzi. In: Gonczol K. — Kerezsi K. — Korinek L. Eévay M. (szerk.)
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Tamas Csaba

BUNTETESKISZABAS EGY ALFOLDI URADALOMBAN?

A Magyar Kirdlyi Helytartotanacs altal 1757Hgy jtott fogvatartotti/eljarasi sta-
tisztikak (rabtabella) tébb tudomanyterilet fortaképezik (tarsadalomtortén
blntet jog-torténet, torténeti kriminologia). A felterjgett tablazatok hidnyossa-
gaik ellenére a 19. szazad elejére a hazai bukistébasi gyakorlat altalan
jellemzésére a legalkalmasabb adatbazist jelentik. Mimdlgan adatot tartal-
maznak, amelyek a birésdgot a blrjtegi jogkdvetkezmény meghatérozasé
befolyasolhatja: a befogott neve, vallasa, életismiiletési helye, ideje), rer
alldsa (foglalkozasa), akadi allapota, lakdhelye, alicselekmény, a letartdzta
id pontja, az egyes percselekmények, az itélet éatmdalas (itélet végrehajt.
id pontja?

Csongrad varmegyéb(sedria és Uriszékek) viszonylag nagy szambarak
rendelkezésre beklldoétt tAblazatok, amelyek azonbanfelelnek meg az dta-
soknak: nem egy peridédus dsszes fogvatartottjatbstatisztika), hanem az €
ulésnapon ,megitélt” rabokat tartalmazzak (biréstgtisztika)y

A vizsgalt rabtabellat Csongrad varmegye 1806. teraiper 3-an tartott koz-
gy lése kildte meg a Kirdlyi Magyar Helytartotanics(aladornak cimezve
Az 1806. aprilis 21. napjan a Szente€songradi egyesult uradalomban birc
elé kerlt hatvan vadlott személyére, az elkovdiattselekményére és az elja-
rasra vonatkozé informéacidkat tartalmaz a tablazat, rvallas, lakhely, ner
szlletési hely, elfogatdsanak datumandselekményének leirasa, bintetése, an-
nak id tartama, esetlegesen annak meghosszabbitasanak oka.

1 Az el adas része a Torténelmi Kriminologiai Nely kbzos projektjének, amely egy rabtab
teljes kor elemzését zte célul. Lektoralta: Batd Szilvia.

2 Hajdu L: A buntet jogtorténet kutatasanak kihasznalatlan lebégeir | (A rabtabellak és blinte-
t -perkivonatok torténeti forrasértéke.) Levéltarizi@mények 55 (1984)-30; Hajdu L. B ntett
és biintetés Magyarorszagon a XVIII. szazad utadsthhdaban. Budapest, 1985, 8—-12;323 Ba-
té Sz A Helytartétanacs birdsagi igazgatasi tevékenys#dl849. szazad forduldjan. FORV
Acta Juridica et Politica 1 (2011/1) 55-88, 68-71.

3 Hajdu (1984:11)Hajdu (1985:25);Bat6 (2011:69-70).

4 Az Griszéki biraskodasrdBonis Gy. — Degré A. — Varga:RA magyar bir6sagi szervezet és per-
jog torténete. Zalaegerszeg, 199€-99; Béli G.: Magyar jogtorténet — A tradicionalis jog. Buda-
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A rabtabella biintetéseket tartalmazé tava ,Bintetése és a’ Tomlocz!
léend kiszabadulasa” cimet viseli. A rovat elnevezésétmarepl ,blntetése
sz6 a mai értelemben nem felel meg teljes egészéhabtabellaban felsor
szankcidknak, ugyanis szdmos helyen olvashaté ohfanmacio, hogy az elko-
vet t a sértett kdranak megtéritésére is koteleaikely nem biintejogi, hanen
maganjogi jogkdvetkezmény.

Emellett azt is sziikséges leszdgezni, hogy a kirazeem adaptalhatdk a n
blntet jogi fogalmak a maguk teljes egészében, igy az égynellett kiszabo
buntetések esetén nem beszélhetiing$ mellékblintetési viszonyrél sém.

A blntetéstani adatokat tartalmazé rovatban szévggeg informaciok ta-
lalhatok, és az egyes melkdvet kre kiszabott joghatrdnyokon kivil méas is meg-
tudhat6 a vizsgalt rovatbol. Gyakori, hogy a biggen felll megismerheg ki-
szabott biintetés nemének vagy mértékének indbkaitelyek enyhit vagy su-
lyositd korulményekrd szolgaltatnak ismeretet. Jellemhogy a rovat az elkéve-
t szabadon bocsatasa (felmentése) esetén kozli akatks, amely leggyakrab-
ban a vad bizonyitottsaganak hiafygalalhaté olyan eset is, amikor a blnt
elmaradasanak oka a tolvajlas feladasa, amelybeelkdxet ,részes” volf
Lukats Mihaly pedig a tulajdonos slrgetésére abfdl®iasott ezlstpénzt vissza-
adtal® El fordulnak olyan bejegyzések is, amikor bar a ,Biiiétte mely mial
fogva tartatott” rovatban szerepb ntett nem nyert bizonyitast, de masbse-
lekmény miatt az Griszék mégis blintetést szabatttkitesré! Testi blintetés ki-
szabasakor a buntetési rovat rogziti, ha a buntébesrészletben keril végrehaj-
tasral? illetve azt is, ha az egyes részleteket az elitéth ugyanazon a hely
szenvedi el Mindezeken felll a blntetéseket ismertedvatba kerll néhar
olyan informécié is, amely sokkal inkabb eljarasjdent séggel bir, mint bin-

pest — Pécs, 2009, 293-302. A rabtabella a MagygzaQos Levéltar, Helytartdtanacsi levéltar,

Magyar Kiralyi Helytartétanacs, Departamentum Pedsipoliticum 1783—-1848 (MOL C53) 1806.
Fons (F) 3. Positio (P) 125. jelzet alatt talalh&at6 (2011:70).

5 Rabtabella 6, 7, 9, 10, 11, 13, 16, 17, 32, 3339440, 41, 47, 48. sorok.

6 Batd Sz. A ,buntetési rendszer” atalakitAsanak megjeleri€sssuth lajos Pesti Hirlapjabe
(1841-1844). Szeged, 2010, 125.

7 Rabtabella 16, 18, 20, 21, 22, 24, 36, 37, 4148348, 51, 52, 56, 57, 58, 59. sorok.

8 Rabtabella 4, 8, 23, 27, 28, 44. sorok.

9 Rabtabella 19. sor.

10 Rabtabella 46. sor.

11 Rabtabella 2, 9, 13, 32. sorok.

12 Rabtabella 14, 24, 34, 35, 48, 51, 52. sorok.

13 Rabtabella 6, 7. sorok.
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tetéstani relevanciaval, igy ezek helye inkabb @ka, amiért tovabb fog\
tartatik” cim rovatban lenne, mert erre a kérdésre adnak véfaszt

A rabtabellan tizenharom féle biintetés fordul emelyeket biintetési nemen-
ként célszer csoportositani, vagyis annak figyelembe vételévegy milyen ér-
téket vonnak el az elitéltt A testi bintetések kézé sorolhaté a bot, a pa
korbacs és a bojt. A szabadsagvesztés bintetézak&dabtabellan a rabsage
a tomloccel, illetve az arestommal talalkozunk.adstabellan elfordulé vagyon
bUntetésnek, itt tintetik fel az eljaras soranralbimaganjogi igény eredménye-
ként a kartéritést és a foldesur altal alkalmakabecsiltetést. A becsiletbinteté-
sek kozé tartozik a pellengérre allitas, jogfosgigkorlatozo biuntetések a kato-
nanak adas és a kitiltds. A kdvetklelzen ebben a sorrendben kertilnek bemuta-
tasra az egyes bintetések.

Testi blntetések

A rabtabellan taldlhaté bintetések kozul a harnyoknesetben fordul eltesti
buntetés? amelyek a bot, a palca és a korbacs, valamintddatsatd a bojt is.
testi blintetések orszagszerte is gyakoriakak, ugyanis ezeket a legkdnnye
aranyositani a mcselekmény targyi sulyaval és az elkovetndsségével, me
az Utések szama hattdl tbbb szazig terjedt. A WgpdEes céljara szolgald bot lehe-
tett vékonyabb vagy vastagabb, a korbacs pedigébp levesebb, keménye
vagy lagyabb illetve konnyebb vagy nehezebb széladdszefont® Am ezekrl a
korulményekr| az egyes rabtabelldk nem szolgéltatnak informd¢itzen ko-
rilmények miatt a kilénbdzbirdsagok altal kiszabott testi bintetések egyat
valé 6sszemérésének nincs redlis al&dpmyégrehajtas eszkdzének puszta meg-
jelolésébl nem lehet kbvetkeztetni a végrehajtas kortlméey®

A buntetés eszkozéll a férfiak estében a bot sltplya knél és a gyerekek-
nél pedig a korbacs, ritkabban pedigessz, amelyet szintén k és gyereke

14 Rabtabella 26, 29, 30, 38, 50. sorok.

15 Mezey B.A testi biintetések. In: Kabadi Cs. —rincz J. -Mezey B. (tarsszerk): Buntetéstar
alapfogalmak. Budapest, 2005, 71-81, 71.

16 Hajdu L.: B nOzés és buntdbiraskodas a XVIII. szazad hetvenes éveinek Magyadgabar
Budapest, 1996, 153.

17 Hajdu (1985:149).

18 Hajdu (1985:149).

19Bat6 (2010:157).
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esetén alkalmaztak.Igaz ez az elemzett rabtabellara is, de sok hedydardul a
palca a blntetés végrehajtasanak eszkozekeént, etnsziptén férfiakra szabt
ki.?! A palca feltehetleg enyhébb végrehajtasi eszkoz lehetett, mintt augyan-
is szembetn , hogy amig a nagy utésszamu botbintetéseket &fatetben ren-
delték el ,elverni*?? addig a palcaban kiszabott nagy itésszamu blinketésg)
részletben hajtottak végfé A korbacs négy rab esetében szerepalotabellar
melyb | két esetben n?* két alkalommal 16 éves helkdvet k?° kaptak blnteté-
sul.

Ahogyan emlitésre kerilt a nagyobb szamu botbisakt&bb részletben ke-
riltek végrehajtasra, ez igaz a korbacsban medggatapintetésekre &.llyen-
kor a testi blntetést szabadsagvesztés mellé &zdabtévidebb tartami szabad-
sagvesztés esetén az egyes részleteket a bortélthérkezéskor, illetve az on-
nan valo tdvozaskor mérték rd az elitéltre, hosgszaliami szabadsagves:
esetén pedig az itélet hadata meg a végrehajtando részleteket és az azikt
eltelt id t.2” Ezekben az esetekben nem egyértelhogy melyik tekinthet f -
buntetésnek és melyik mellékbiintetésnek a két bisiteem kozll, ugyanis kér-
déses, hogy a szabadsagvesztés szolgalt-e arraphaitélt ne tudjon elmene-
kiIni a testi bintetés d| vagy a testi blntetés célja volt-e az, hogyabadsag-
vesztés letoltésének idejét megneheftse.

A végrehajtas helyének tekintetében két gyakormeéré/esult. Az egyik sze-
rint a blntetést a tanacgagy megyehaza, illetve a borton épuiletének udy
hajtottak végre, teljesen kizarva ezzel a nyilv&agst. A masik szerint pec
nyilvanosan, a templom dt vagy a ftéren, vagy esetleg a tanacshaza bej
el tt, valamint a heti- vagy orszagos vasaron, bitasizzel az elitélt megbinte-
tésének latvdnyossagat a lakossag leleginagyobb kdre szaméra, ez a megszé-
gyenitést és a generdlis prevencid céljat szolgakavizsgalt rabtabellaban
végrehajtas helyszinére vonatkozé informéacié c&itkraszerepel, ha a biintet

20 Hajdu (1985:149).

21 Rabtabella 2, 6, 15, 16, 17, 18, 20, 21, 33, 3@kso
22 Rabtabella 3, 5, 6, 10, 24, 34, 35, 49, 51. sorok.
23 Rabtabella 18, 20, 21. sorok.

24 Rabtabella 1, 14. sorok.

25 Rabtabella 7, 12. sorok.

26 Rabtabella 1, 7, 14. sorok.

2" Hajdu (1996:155).

28 Bat(2010:125).

29 Meznerics L. A megyei blintet igazsagszolgaltatas a 18- szazadban. Budapest, 1933,
Hajdu (1985:154)Mezey(2005:73).
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az elitélt nem a kiszabas helyén, hanem mashalldJlam ekkor is csak a telepu-
lést jeloli meg a forrd®. Ezen esetekben a specidlis prevencié fokozashazcé
altal, hogy az elkdvetlakéhelyén szenvedje el a blintetésiggoit szégyeniljo
meg.

A testi biintetések koérébe sorolhaté a bojt, mdend targyalt joghatranyok-
hoz hasonléan arra hivatott, hogy az elitéltnek szenvedést okozzon azal
hogy nélkiltzésnek teszi ki. A rabtabellan szamglgem szerepel a bojt a sza-
badsagvesztés melléttamely a Praxis Criminalis hatasara kerilt be a rae
buntet jogi gyakorlatba mellékbuintetéské&hta szabadsagvesztés sulyosita$ara.
A rabtabellaban a nyolc esetthatszor heti 2 napi bojtié két esetben pedig h
harom napi bojtre itélték a belkovet t.3°

Szabadsagvesztés

A 18. szazad végére a halalblintetéshez és a tedatbshez képest Magyaror-
szagon a szabadsagvesztés valt a gyakottbba.

A szabadsagvesztés jelolésére nagyon sokféle kdéfegel talalkozhaturk.
El fordulnak tébbek kdzott a ,tdmloc”, a ,foghdz”, ameydmloc szinonimaj
a ,borton” és az ,aréstom” szavak®fsA vizsgalt rabtabellaban a ,toml6t#® a
Jrabsag”® és az ,aréstoni® terminusok olvashaték.

A buntetési rovatban két esetben szerepel a ,t@hlBatay llonat 925 rhen
forint ellopasaért a Kiralyi Tabla 3 év tomlocrélie;? ez a rabtabellaban szerep-
| leghosszabb tartamu szabadsagvesztés. A masedkoe®| nem hoznak ité-
letet, a rovatban csak annyi talalhatd, hogy apwakt actio (forméis per) alé

30 Rabtabella 6, 7. sorok.

3! Rabtabella 3, 5, 10, 14, 24, 49, sorok.

32 Mezey B.A fenyit hazak forradalma. A modern bintetés-végrehajtamatédse Eurépaban. Bu-
dapest, 2012, 316.

33 Hajdu (1985:114).

34 Rabtabella 1, 3, 5, 10, 14, 49. sorok.

35 Rabtabella 24, 51. sorok.

36 Hajdu (1985:112, 114).

37 MezeyB.: A szabadsagbuintetés kezdetei az 6korban. In: ab$. — Lrincz J. —Mezey B.
(tarsszerzk): Biintetéstani alapfogalmak. Budapest, 2005B226 (2010:171).

38 A terminolégiak elemzéséhez |astbzey(2012:320-324).

39 Rabtabella 1, 26, 30, 38, 50. sorok.

40 Rabtabella 3, 5, 10, 49, 51, 52. sorok.

41 Rabtabella 6, 13, 14, 24. sorok.

42 Rabtabella 1. sor.
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veszik illetve a korlilmények tovabbi kinyomozasa miatt athvalaki tovabbr
is a tomlocbert? Ezek nem buintetések, hanem ilyenkor a vizsgatabatia elja-
rasi cselekményeket rogzit, amelyek a buntetégtamontjabol irrelevansak.

A ,rabsag” szoval megjeldlt szabadsagvesztés-béseét tartama a rabtabel-
lAban eg$P illetve két év¥® A buntetés tartaman kivil feltehktg mas kilonbsé
nem volt a két szabadsagvesztési forma kozothtetkel a fent mar emlitett sok-
szin terminoldgiara, tomlé és rabsag esetén is ferdul a szabadsagvesz
mellé testi buntetés kiszabasa is.

A magyar buntefogi gyakorlatban a 14t5. szazad 6ta jelen van az arés
blUntetés is, amelyet a tisztességes polgarok saaadottak fenn, ugyanis e:
blntetési forma nem volt megszégyenélleg , igy nem rombolta az elitélt be-
cslletét’

A rabtabellaban tiz alkalommal olvashat6 az, hotwrésag aréstommal bun-
tette meg az elitéltét. A kiszabott aréstomok idartama szembet en sokka
révidebb, mint a rabsag ilee a tomléc blntetések tartama: a legrovic
arestom 3 naff, a leghosszabb pedig 1 horfdKét b nelkovett az id s kore
miatt>! egyet pedig egészségi allapotara tekinftsgijtottak ezzel a buntetés
testi fenyités helyett, amely gyakorlat nem \dkgen a tdbbi megye bunt:
itélkezési gyakorlatatol seth.

A szabadsagvesztés végrehajtdsa keddpontjanak meghatarozasa tekinte-
tében tobbféle gyakorlat érvényesult. Az orszaglesén a buntetés letoltésél
kezdeteként vagy a befogas napjat vagyigoad itélet kihirdetésének idontjat
vették alapuf? A rabtabellaban feltlintetésre kertlt az egyesvelké befogasa-
nak id pontja a ,Befogattatasdnak tdeje” cimszlopban, de ez nem bizonyi
hogy 0sszeallitd Uriszék ezt az jabntot veszi figyelembe a végrehajtaskor.

43 Rabtabella 26, 30, 50. sorok.

44 Rabtabella 38. sor.

45 Rabtabella 49, 51, 52. sor.

46 Rabtabella 3, 5, 10. sor.

47 Mezey(2012:318, 324).

48 Rabtabella 6, 13, 14, 24, 34, 35, 37, 40, 48, 6fdks
49 Rabtabella 40, 60. sor.

50 Rabtabella 34, 35, 48. sor.

51 Rabtabella 13, 60. sor.

52 Rabtabella 37. sor.

53 Meznerics1933:131)Hajdu (1985:152)Hajdu (1996:156).
54 Hajdu (1996:159).
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Vagyoni biintetések, kartérités és kibecsultetés

A vizsgdalt rabtabellaban huszonharom alkalommaddbel , hogy a bir6sag va-
lamilyen 6sszeg lefizetésére kotelezi az elitétaimely elég gyakorinak hik
ahhoz képest, hogy a Helytadbdacs rendeletekkel prébalja visszaszorite
pénzbiintetés alkalmazasét.

Az orszagos adatok szerint a pénzblntetést sokféleselekmény esetén al-
kalmazzaR’ és az egyes Incselekmények esetén kilonbddnevezéssel illetté
példaul emberolés esetén homgailtheagy pardznasag elkovetése esetén bika-
pénzt® kellett fizetnie az elkdvehek. A vizsgalt rabtabellaban egy eset kivételé-
vel mindig valamilyen vagyon elleni hcselekmény miatt kertlt kiszabasra va-
gyoni joghatrany. Ez a kivétel egy reformatus ikfeoml6° a bintetés dssze
az orszagos szokasok szerint a birakat illette ¥hEgy masik esetben az elkove-
t a kozterhek fizetése aldl huzta ki magét, és@ibdtete szerint azt a 2 évi a
kellett megfizetnie, amit eltitkof2 Ez a fizetési kotelettség nem tekinthe
bUntetésnek, és a fizetett 6sszeg nem is a bitkdtsd meg.

A korszak itélkezési gyakorlatara jellemaz, hogy a bncselekménnyel oko-
zott k&r megtéritésére az a birdsag kotelezi aivetkt, amely a buntetést is ki-
szabja, nem pedig kilon polgéari per keretében éeaiti a sértett a kar megtéri-
tése iranti igényét, de ettfiiggetlenul a kartéritési kotelezettség nem haitte-
tés. Az orszgos adatok szerint a sértett orvddgeit, a kiesett munkabérét, il-
letve a ruhjaban okozott karat is meg kellettaéie¢ a bnelkovet nek® am ¢
vizsgalt rabtabellaban ilyen adatokat nem tal&lulik.Uriszék vagyoni jelleg
jogkbvetkezményeket csupan vagyon ellenindselekmények elkdvgevel
szemben, illetve a fent emlitett istenkdromlévainskaen allapitott meg, testi biin-
tetés vagy szabadsagvesztés, esetenként mindikétégimem alkalmazasa mel-
lett. A rabtabellaban az esetek nagy részében t&giee kertl mind a fizeten

5 Rabtabella 3, 5, 7, 9, 10, 11, 13, 16, 17, 2433235, 36, 39, 40, 41, 47, 48, 49, 54, 55, 60. so-
rok.

56 Hajdu (1996:165).

57 Hajdu (1996:165—169).

58 Hajdu (1996:168).

59 Hajdu (1985:160)Hajdu (1996:170).

60 Rabtabella 54. sorok.

61 Hajdu (1996:166).

62 Rabtabella 60. sor.

63 Hajdu (1985:160—162)Hajdu (1996:169).
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0sszeg, mind pedig az a tény, hogy ezt kartéritdHell megfizetnf* mas ese-
tekben viszont csak az, hogy az okozott kart kétedegtériteni az elkovet® il-
letve el fordulnak olyan bejegyzések is, hogy csak egy miggbzott 6sszeg ke-
ral megjelolésre, de az, hogy ez kartérités-e | athgat a forras® Ebb | kifo-
ly6lag nem mindig egyértelm hogy amikor nincs kifejezetten megjel6lve a kér-
bellaban.

A korszakban effordult, hogy bncselekmény elkévejgvel szemben kibe-
cslltetést alkalmaztak, ami azt jelentette, hogingatlan javak értékét megalla-
pitottdk és azt megfizették a kibecsult jobbagymakingatlant pedig elvették-t
le 57 A rabtabellaban szerepelitéltek kozul Kirdly Samuval szemben alkalmaz-
tak hasonl6 jogkdvetkezmegt, &m a blntetésre vonatkozé informaciok kozs
ellenérték nem szerepel, csupan az, hogy elvedelattanyabéli foldjét

Kéllay Istvan megfogalmazésaban ,a legnagyobb hésteamivel egy jobba-
gyot vagy zsellért fenyegetni lehetett, vagy arhiefte, az a kibecsultetés vol¥.
féldesur altal a jobbaggyal szemben alkalmazhdtétleég, amelyre nem a biré-
sagnak, hanem az uradalomnak volt joga, valamjoblbaggyal szemben &ltala-
ban akkor alkalmaztak, ha az az Urbéri koteleagdtsénegszegte, pédl nen
teljesitette a robotdt. Tehat ez tulajdonképpen nem bunj@gi joghatrany, ha-
nem az Urbéri viszonybdl fakadé jogkdvetkezmény.

Becsllethlintetések

A becsiletblintetések lényege, hogy a nyilvanoselhggrds kovetkeztéber
kozOsség tagjai tudomast szereznek arrél, hogyitddt d nt kdvetett ef? ezéri
gyakran egy tablat is tartania kellett, amire f@kr hogy milyen bnt kdvetet

64 Rabtabella 6, 7, 9, 10, 11, 13, 16, 17, 32, 3333439, 40, 48. sorok.

65 Rabtabella 41, 47. sorok.

66 Rabtabella 3, 5, 24, 36, 49, 54, 55. sorok.

67 Hajdu (1996:171).

68 Rabtabella 11. sor.

89 Kallay I.: Uriszéki biraskodas a XVIII-XIX. szazadban. Budstp&985, 190, 192.

70 Kabodi Cs. — Mezey BAz erkolcsi (megszégyenitbecsiilet-) biintetésetrténete. In: Kabdc
Cs. — Lrincz J. — Mezey B. (tarsszek): Blintetéstani alapfogalmak. Budapest, 2005, 219;-
216.
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el.” A becslletblintetések a megszégyenités mértékétwekehetnek erkolcs
becsiletcsorbité és becslletvedziintetések?

A vizsgalt rabtabellaban egy becsuletcsorbité Hésteszerepel, a 66 é\
Hody Mihaly 6reg kora miatt botbintetés helyettribpi aristomot kapott binte-
tésdl, valamint ez idalatt minden kedden és pénteken, vagyis 0sszesgpnat-
kalommal kellett a pellengéren a néptehlinia® de az idtartamra vonatkozo-
lag a forrasban nem talalhaté informacid.

A testi bintetéseki sz6l6 pontban a végrehajtas kapcsan kifejtésréltkaz,
hogy a testi blntetések nyilvanos végrehajtasdkéizet becslledt is érintette
az aréstom buntetés kapcsan pedig az, hogy eztatésirforma nem érintette
elitélt tarsadalmi megitélését. Hody Mihaly éledicar tekintettel megmenekul
testi fenyités el, és feltehetleg ugyanezen okbdl kapott a tomlécnél réad
tartamu aréstom buntetést is. A tolvajok tAmogatdikorabeli heves Uldozé
miatt’* indokolt volt a tarsadalom tudtara adni az elkoestelekménye megtorla-
sanak tényét. Ebb kifolyolag feltehetleg a generalis prevencié biztositas
céljabdl volt szilkséges az elkbvaiellengérre allitassal valé bintetése is a be-
csuletet kimél aréstom mellett.

Egyéb blntetések

A vizsgélt rabtabelldban szereplitéltek kdzil Holup Andréas a birésag ité
szerint hazajaba visszautasittatditletve Birdé Janos &otbiintetés elszenveds
utan Félegyhazara kuldetéityalamint Muha Jakab (masképpen Csurtsan
Andras) pedig a ,katonasagnak resignaltatGtEzek a bintetési formak, a haza-
zZsuppolés és a katonanak adas nem sorolhatok adsZajyesztés bintetések ko-
zé, ugyanis nem vonjak el az elitélt személyi sdahgat teljes mértékben, ha-
nem csak korlatozzak azt.
A katonanak adast gyakran alkalmaztak fiataddtkovet k esetében a birdsa-

gok, mert ezzel a megbintetés mellett teljesitedté&ktelez Gjonckiallitast is?

"I Hajdu (1985:177)Hajdu (1996:172).
72 Kabodi Cs. — Mezey B2005:216).
73 Rabtabella 37. sor.

74 Hajdu (1985:225-226).

75 Rabtabella 42. sor.

76 Rabtabella 43. sor.

77 Rabtabella 31. sor.

78 Hajdu (1996:173).
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valamint jellemz volt az is, hogy a Incselekményt elkdvetkatonakat kuldté
vissza a sereghez, hogy ott kapjak meg a blintet&Sik rabtabellaban feltehe-
t leg az utobbi esett lehet sz6, mert a 39 éves Muha Jakab sorsattiekszo-
kevényként szerepél.

A rabtabellaban két olyan eset taldlhatd, amikoeladvet t egy masik tele-
pulésre kuldi a birosag. Az egyik esetben Holup rAstlutasitjk vissza a szile-
tési helyéré! a masikban pedig a halasi szulet&rd Janos kocsist a botbiinte-
tés végrehajtasa utan a Kiskun Kertlet kozpontj&édegyhazar& A vizsgalt
korszakban az elitéltek szallitasarol a szolgabkdell gondoskodnia, aki ez
feladatot vagy a megyei hajdaval végezteti el, vadpelyiek kisérik az elkdvet
egyik falurdl a mésika, majd a megyehataron atadjak a szomszédos vée
lakdinak, akik tovabb kiséri#

Osszefoglalas

A buntetések elemzése 6sszegzéseként megallapitiedy a rabtabelldban
leggyakoribbak a testi buntetések, vagyis a bat gélca, a rk és a fiatalok ese-
tében pedig a korbacs, illetve jellema testi fenyités és a szabadsagve
kombinacidja, mind a révidebb (aréstom), mind pealibosszabb tartamu (rab-
sag, tomloéc) szabadsagtdl vald megfosztas esetfdpem.nagy szamban forc

el , az esetek nagy tbbbségében szintén mas biinteésglyltt kiszabott pénz-
biuntetés és a kartérités is, illetve egyetlen atkatal fordul el vagyoni jelleg
joghétranyként a kibecsultetés. A becsiletblntktédell egyetlen esetber
pellengérre allitas talalhaté a blékr| sz616 adatok kdzott, valamint a fe
bUntetési nemekhez nem sorolhatéarioetiul még a hazazsuppolas és a katona-
saghoz visszakuldés is.

A vizsgalt rabtabella bintetéseksz0l6 rovata tébb mas rovattal mutat 6ssze-
flggést, amelyek kozil a legfontosabb a ,BlndseTatelly miatt fogva tarta-
tott”. A kodifikacié hianya kdvetkeztében nemcsakegyes tényallasok megha-
tarozasa hiadnyzik, hanem a blntetési katalogus,bémtetési tételkeretek (gene-
ralis és speciélis minimum, illetve maximum) is,edyek az egyes mcselekmé-
nyek elkdvetivel szemben alkalmazhatdk. Ezért az 6sszeflggésatdan mu-

79 Hajdu (1985:173).
80 Rabtabella 31. sor.
81 Rabtabella 42. sor.
82 Rabtabella 43. sor.
83 Bat6 (2011:78).
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tatkozik, hogy a bir6sdg az egyesbselekmény elkdvetésére kifejezetterire
bUntetéseket meghatarozott mértékben alkalmaz nihabban, hogy a bir6 a sa-
jat belatasa szerint szabhatott ki barmilyen buntetéstokasjotf altal binteten-
d nek itélt cselekmény elkovgével szemben, és ennek soran a biréi gyakorlat-
ban a bncselekményre szokdsosan kiszabott bintetési némeételek melle
az elkovetett cselekményt, annak sulyossagat élew elkdvet személyi korul-
ményeit vette alapul. Ezeken felll a bird legfdijebhelyi bir6sag ek itéletei
vette figyelembe, ugyanis a megyék orszagos sziméem voltak kdvetkezetes
egymashoz képest, legfeljebb a sajat itélkezédiayhatukat kovették® A bunte-
tésekrl sz0616 rovatban szerepelnek az elkdvetettds tetten kivil mas informa-
ciok is, példaul olyanok, amelyek a bizonyitott$akat jelentik, illetve olyan el-
kovet is talalhatd, aki a lopott pénzt visszadtitezek a kortilmények hatas
voltak a kiszabott buntetés sulyossagara. Ezeka@hdeét rovat kdzt szembet

n Osszefliggés az, hogy vagyoni jellggghatranyt Mari Mihaly karomkodéh
kivul csak vagyon elleni mcselekmény elkdvefevel szemben alkalmaznak.

Szembetn 06sszefliggés a vizsgalt rovat és az egyes elkovetme kozot
hogy a nk testi biintetésének végrehajtasaként a bothoalédhwz képest eny-
hébb blntetési eszktz, a korbacs szolgalt, hasoaldabtabellaban szereia-
talokhoz. Az ébtkorara figyelemmel kapott a 66 éves Csenki J&tibgosabl
bintetés helyett 3 naffiPosztés Ferenc pedig 9 napi aréstothot.

Nagy val6szinséggel a szabadsagvesaéisietések esetén jeleaéggel bir
a ,Befogattatdsanak tdeje” cinoszlop is abban akimtetben, hogy ez lehet:
az az idpont, ami a bintetés végrehajtasanak keéddoontjat jelentette.

A hazazsuppolasra itélt Holup Andt%és Kovats Andras esetében, aki a bot-
buntetés felét az itéletet hozd ariszék székhelygasik felét pedig ottho
Csongradon szenvedte®tla szlletési helyet leiré rovat is relevanciaval Bi
Félegyhazara kuldott Bird Janos esetén a szillatdgének (Halas) megfele
keruleti kozpont szerepel a forrasb&hA rab sorsa Muha Jakab (Csurtsar

84 A blintet jogban 1880-ig a szokasjog a legmeghatarozébb fidgfdasdBatd Sz.Adalékok a bi-
rosagi igazgatas 1848 di torténetéhez. Jogtorténeti Szemle (2011/2) 9-18

8 Hajdu (1985:141-142).

86 Rabtabella 46. sor.

87 Rabtabella 54. sor.

88 Rabtabella 66. sor.

89 Rabtabella 13. sor.

9 Rabtabella 42. sor.

91 Rabtabella 6. sor.

92 Rabtabella 43. sor.
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Andras) vonatkozésaban bir relevanciaval, aki tabala adatai értelmében sz6-
kevény, igy buntetésképpen ,a katonasagnak resiqoti? >3

A rabtabelldban szerepbuntetéstani adatokbdl a korszakban uralkod6
partikularizmus miatt az egész orszag buntetédiésdaa vonatkozo kovetkezte-
téseket a blntetések mértéket tekintve egyaltadam lehet levonni, csak a vég-
rehajtasra szolgalé eszkdzok azok, amelyek nénezgy mutatnak a tobbi me-
gye gyakorlataval.

A helyi itélkezési gyakorlat esetében a rabtatadlatai csupan egy adott id
pontra vonatkozéan mutatjdk be az ariszék altdratbb ncselekményeket és
rajuk kiszabott itéleteket. Emiatt a binté&irésag bintetéskiszabasi gyakorlata-
nak megismeréséhez tobb, ln egymast kdvetrabtabella vizsgélata szikseé-
ges, cak igy lehetne megismerni azt, hogy a helyi szagsnilyen nem és
mérték buntetéssel fenyegette az altala buntetni reiedelekményeket.
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