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LECTORI SALUTEM!

Lassan harom éve, 2010 novemberében a budapesti Eotvos Jozsef Collegium
igazgatdja, Horvath Laszlo és a szegedi E6tvos Lordnd Kollégium vezetdje, Kincses
Janos kinyilvanitotta szandékat, hogy szorosabbra fonja a két kollégium
tudomanyos egylittmi(ikodését. E szandék elsd izben 2011-ben Oltott testet a
marcius 25-én megrendezett E6tvozet Konferenciaban, amelyen a két kollégium
bolesészhallgatdi szamoltak be kutatasaikrol, majd aprilisban az Eotvos?
Workshopon, melyen a szegedi és budapesti matematikusok és informatikusok
adtak egymasnak randevut. A szegedi szakkollégium képviseltette magat a XII.
Eotvos Konferencian is. Az idén masodszor megrendezett Eotvozet Konferencia
immar szinte szegedi pendant-ja a patinas budapesti kollégiumi rendezvénynek.

A kollégiumok egyiittmikodésének egyik lehetséges teriilete a kollégiumi
kurzusok egytittmtikodése: az Eotvos Collegium Mészaros Tamas vezette Bollok
Janos Klasszika-Filoldgiai, valamint Torténelmi Mtihelye Farkas Zoltan vezetésével
ebben is élen jar: vendégel6adokként segitették a szegedi kollégium Quadrivium
Mthelyének munkajat, a szegedi Quadrivium mihely tagjait pedig meghivtak
kurzusaikra. Ezen kiviil a két E6tvozet Konferencia alkalmat teremtett arra is, hogy
a két kollégium bolcsészmiihelyei is bemutatkozzanak egymasnak.

Idei masodik Eotvozet Konferenciank programja, résztvevoi, elnokei
pontosan mutatjdk, hogy a konferencidk hogyan segitik, 0Osztonzik a
kollégiumokban mtikddé bolecsészmiihelyek munkdjat, s hogy a szegedi miihely,
illetve most mar mihelyek koriil illetve benniik az ott folyd egész éves szakmai
munkan kiviil életrevald, emberi kapcsolatokkal megalapozott tudomanyos
kozosség kezd kibontakozni oktatokbol és — a nem is oly tavoli jové oktat6ibdl,
jelenlegi — hallgatokbol. A kollégiumi bennmaradashoz sziikséges tudomanyos
munka, az OTDK-konferencidkra valé 6ndlld6 és maganyos késziilédés helyét
atveszi a kozos szellemi munka, a miihelyként vald szervezddés, egymas segitése,
tamogatdasa, hogy egymasra figyeliink, s ha kell, kritizaljuk, ha lehet, elismerjiik
egymast, de mindenképpen megismerjiik egymds tehetségét és teljesitményét.
Tudunk egymadsrol, nemcsak a szlikebb, hanem a szélesebb szakmai utanpotlas is
megismeri leend6 kollégait tudomanyteriiletén, s mindennek alighanem iidvds
hatasa lesz a késébbiekben a szorosabb szakmai kapcsolatok, egytittmiikodés
kialakitasaban és fenntartasaban is. Bizonyitsa a kotet e reményiink
megalapozottsagat.

Dr. Nagyillés Janos
Az SZTE Eo6tvos Lorand Kollégium
Quadrivium Miihelyének miihelyvezet&je



VARGA ZOLTAN

,In memoriam / Valeria Koch, / die es hitte geben konnen.”*
Egy kétnyelvii koltdnd életmiivének feldolgozasa
halalanak 15. évforduldja alkalmabdl

Németajkt jelenlétrél a Karpat-medencében egészen a 9. szdzadig visszanyuloan
vannak irdsos emlékeink, am ennek kontinuitdsa erdsen vitatott.2 A mai
magyarorszagi német kisebbség jelent6s hanyada a 17-18. szazadi foldesuri illetve
kiralyi betelepitések (Ansiedlung, Schwabenziige)> révén érkezett az orszagba,
tarsadalmilag azonban egy alsébb (paraszti, kézmiivesi, esetleg kereskeddi)
rétegbe tartoztak. Igy Altaluk mfvelt hazai német nyelvii irodalomrdl (a
népkoltészet kivételével)* nem beszélhetiink, a német nemzetiség csak a 20. szazad
masodik felében érett meg arra, hogy sajat irodalomra tegyen szert.

A jelenkori magyarorszagi német irodalom kialakulasahoz azonban
szemdiigyre kell venniink a népcsoport 20. szazadi torténelmét, hogy megértsiik azt
a folyamatot, amely a Ragadjatok tollat!5 akcidhoz vezetett.

A masodik vilaghabort nem csak Magyarorszag, hanem az itt é16 német
kisebbség életében is katasztrofdlis kovetkezményekkel jart. A fronton elesé
honvédek mellett a ,felszabadité” szovjet hadsereg mintegy 35-60 000 németet
deportalt kényszermunkara a Szovjetunioba (Verschleppung), majd a nagyhatalmi
konferencidk jévahagyasa és a magyar nemzeti kormany rendelete alapjan 194648

1 ,Koch Valéria emlékére, aki lehetett volna.” (sajat forditas); V. Koch: Zuversicht —
Bizalom. Budapest 1982. 63.

2 Szabé D.: Geschichte der Ungarndeutschen. In: Arkossy K. et al.: Ungarndeutsche
Minderheitenkunde. Budapest 2006. 14-22.

3 Szabé (2006: 25-41).

4 Manherz, K.: Die Ungarndeutschen. Budapest 1998. 6; vo.: Manherz K. (szerk.):
Vadalma, vadalma, magva de keseri! A magyarorszagi németek népkoltése.
Budapest 1995.

5 F. Wild: Sektion der Deutschschreibenden: Greift zur Feder! In: J. Schuth — Szabo J.
(ed.): Ungarndeutsche Literatur der siebziger und achtziger Jahre. Miinchen 1991. 8-
14.
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kozott tovabbi 200-250 000 németajkat koteleztek az orszag elhagyasara
(Vertreibung). Az itthon maradt kb. 50 000 f6s német kisebbség pedig de jure 1950-
ig, de facto 1955-ig nem rendelkezett allampolgarsaggal, kitéve a teljes
kisemmizettségnek.®

1956-ban alapitottak meg az elsé nemzetiségi kozoktatasi intézményeket
Pécsett és Bajan, lehet6vé téve ezaltal a magyarorszagi németek értelmiségi
rétegének kialakulasat, képzését. Az 1957-ben inditott hetilap, a Neue Zeitung
biztositott alkalmat rendszeres publikalasra, a hazai németség érdekeinek
Osszekotésére, a kultira Gjra megélésére. Ennek az Gijsagnak a hasabjain jelent meg
1972-ben a mar emlitett Greift zur Feder! felhivas, amely az itthon maradt svabsagot
Osztokélte irasainak megjelentetésére. Az erre beérkez6 palyamtivekbdl allitottak
Ossze 1974-ben a Tiefe Wurzeln cimd antoldgiat — az els6 nyomtatott kotetet,
amelyben a fiatal Koch Valéria is helyet kapott.”

Koch Valéria (németesen Valeria Koch) a Baranya megyei Szederkényben
sziiletett 1949. aprilis 22-én. A pécsi Ledwey Klara Gimnaziumban letett érettségije
utan németet és magyart hallgatott Szegeden, tanari oklevelének megszerzése utan
pedig ujsagirast és filozofiat tanult Budapesten. A févarosban a Neue Zeitung és a
Hungarian Trade Journal munkatarsa lett. Filozofiai doktori cimét az 1988-ban
benyujtott Martin Heidegger és a létmegértés titjai tanulmanyaval szerezte. 1992-t61
halalaig a Verband Ungarndeutscher Autoren und Kiinstler (VUdAK), azaz a
Magyarorszagi Német frok és Miivészek Egyesiiletének masodik elndke, mellette
szabadtszé ird, forditd. Az 1990-es években forditast és irodalmat tanitott az
ELTE-n. Tizenot éve, 1998. februar 28-én hunyt el Budapesten 48 évesen;
sziil6falujaban temették el.8

Kétnyelvii szerzéként tartjuk szamon; verseket, esszéket, elbeszéléseket,
gyermekkolteményeket és forditisokat publikalt. Eletében két kétnyelvi
(Zuversicht — Bizalom, Budapest, 1982; Sub Rosa, Pécs, 1989), egy németnyelvii
(Wandlung, Budapest, 1993), két magyar nyelv(i (Az iddfa, 1996; Kiolvashatatlan,
Budapest, 1997) verseskotete, valamint magyar nyelv(i meseregénye, A herceg és a
rézsa (Budapest, 1994) jelentek meg (A. de Saint-Exupéry: A kis herceg szubjektiv
folytatasaként). Posztumusz adtak kozre valamennyi német versét a Stiefkind der
Sprache (Budapest, 1999) cimii kotetben. Befejezetleniil maradt egy német nyelvii
autobiografiai, valamint egy magyar nyelvi szatirikus regénye.

6 Szabd (2006: 61-66); Manherz (1998: 39-40).
7 Zu diesem Buch. In: Schuth — Szabé (1991: 15-16).
8 V. Koch: Stiefkind der Sprache. Ausgewahlte Werke. 1999. 220-222.
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frasomban Koch Valéria példajan szerettem volna felvézolni, melyek azok
a pontok, amelyek a magyarorszagi németek irodalmaban szamottevéek.
Megemlitettem, hogy Koch esetében kiilonleges helyet foglal a témakotetlen
kétnyelviliség, amelyre versein keresztiill mutattam ra. Versparhuzamokkal
emeltem ki azonban, hogy énmagat mégsem forditotta egyik nyelvrél a masikra,®
ez bizonyos esetekben lehetetlen is volt, amelyre szintén példat hoztam. Témai
azonban mindkét nyelven ugyanazok: munkamban ezeket veszem szemiigyre.

Koch lirai témainak szemléltetésére Pavel Rita tanulményal® alapjan az
alabbi abrat allitottam Ossze, amelynek segitségével Osszefoglaltam Koch koltészeti
tevékenysége altal érintett legfGbb pontokat:

dsszetartd erok

emberiség bonos embertelenség @rdésesseg  transzcendens

1. 4bra: Koch koltészete

A haromszog hdrom csticsan taldlhat6 fogalmak (a (néi) En, az emberiség és a
transzcendens) két-két végletével él Koch lirai és prézai miveiben - nem
elfelejtendd, hogy Koch doktoralt filozéfus volt! Ennek értelmében a ndiség és az
egyén a szeretetre (szerelemre)!! és a maganyossagra, az emberiség a humanitasra
és a blinds embertelenségre, a transzcendens pedig (amely egybevethet6 az isteni
jelenléttel) a kérdésességre és a bizalomra oszlik. Az ezeket Osszetartd erd, a

° S. Sienerth: ,,...doch ich bin zuversichtlich — bizalommal”. Ein Gesprach mit Valeria
Koch. Siidostdeutsche Vierteljahresblitter 43 (1994) 105. ,, Ubersetzen tue ich mich nie,
lieber schreibe ich etwas Neues in der anderen Sprache”. (,,Onmagamat sohasem forditom,
inkabb irok valami tjat a masik nyelven.” — sajat forditas)

10 Pgvel R.: Entwicklungsgeschichtliche Erwagungen zur ungarndeutschen Literatur
mit besonderer Riicksicht auf die zweite Halfte des 20. Jahrhunderts. Kézirat. Doktori
disszertacid. ELTE-BTK 2006. 199.

A német mindkett6re a Liebe szot hasznalja, v6. Magyar-német szotdr 1. Ed.: Halasz
E. Budapest 1983. 834; 836.
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,szavak”,12 keriiltek a haromszog kozéppontja, mintegy megalkotva az emberi 1ét
és gondolkodas végleteinek harmodniajat.

Verskoteteit szemiigyre véve tehat a kovetkez6 témak jelennek meg Koch
miveiben:

A gyermekkor-motivum (Der Kindheit Sparherdwirme; Glaskugelkindheit)
Generaciok kapcsolata

Irodalmi példaképek, miivészet (elsGsorban klasszikus zene)

Filozofia (1étkérdések)

A magyarorszagi németek sorsa (,, Ungarndeutsches Schicksal”)13

A no szerepe (, Frauenlyrik”)

Elvagyddas id6ben és térben (lasd: Koch alteregoi)

Transzcendens

O PN NG WD

Kétnyelviiség

[rasomban a fenti felsorolas alapjan haladok végig, egy-egy (vagy tobb) vers
példajan keresztiil.

»Der Kindheit Sparherdwirme”,* — , A gyermekkor sparherd-melege” — a
sokat sejtetd cim Koch gyermekkori ihletettségii verseinek atfogd megnevezése.
Sokat meritett gyermekkorabdl, ezek a versei elsGsorban a Zuwversicht — Bizalom
cimi kotetében jelentek meg. Koch gyermekkorardl a kdvetkezoket nyilatkozta:

Das Elternhaus war und ist bis heute fiir mich ein grofies Erlebnis. Ich hatte eine sehr schine,
eine ganz gliickliche Kindheit, und ich sehne mich immer danach zuriick. Aber ich kann sie
nicht wiederholen. Vielleicht lisst das sich bewiiltigen. Ich versuche es immer wieder. Aber
ich habe nur Worte zur Verfiigung.'®

Ez az utolsé mondat motivalta Kochot ahhoz, hogy az elmult gyermekkorrol, ezen
beliil sziileir6l és nagysziileirdl, a sziil6i hazrdl (Perlen)'s irjon.

12 ]asd: 14, 15. jegyzet.

13 A fogalom alatt els6sorban a mar korabban vazolt, masodik vilaghaborat kovetd
események (Verschleppung, Vertreibung, az identitas elvesztése és feladasa) értenddk.
14 Koch (1982: 19). ,,A gyermekkor sparherd-melege” (sajat forditas).

15 0. Metzler: Gespréache mit ungarndeutschen Schriftstellern. Budapest 1985. 105. ,,A
szil6i haz mindig is egy nagy élmény volt szamomra, most is az. Nagyon szép,
nagyon boldog gyermekkorom volt, mindig visszavagyom utana. De nem tudom
megismételni. Talan ez lekiizdhet. Ujra és Gjra megprobalom. De csak szavak dllnak
rendelkezésemre.” (sajat forditas)

16 Koch (1982: 19).



10
Varga Zoltan

Edesapjanak koszonhette a német Hochsprache, azaz az irodalmi nyelv
biztos ismeretét — emlékezziink a magyarorszagi németek vilaghaborut kovetd
elnyomasara, igy egyértelmiivé valik, miért olyan egyedi és mégis fontos, hogy
Koch Valéria két anyanyelvvel rendelkezett. Koch Led, aki foglalkozasat tekintve
agronémus volt,'”” maga is foglalkozott irodalommal: tn. Dorfgeschichtéket, azaz a
falu embereirdl sz616 népmeseszer(i esszéket irt. A mar halott apjanak ajanlja elsd
onallo kotetét, a Zuversichtet, amelyben egy magyar nyelvii vers is megjelenik
Apdm?® cimmel.

Edesanyjanak — egyértelmtien — az anyai torédés képe jut, még pedig a
Meine Mutter auf Bildern, illetve a Meiner Mutter Lobesgesang'® cimil versekben.
Nagyanyjaira kétféleképpen emlékszik: mig egyiknek lirikussagat, addig masiknak
a foldi munka 6romét és a vidéki szorgalmat?0 kdszonheti — igy allit emléket nekik
Nagyanydim cim(i versében.?!

Koch szamtalan irodalmi példaképpel rendelkezett, meritett épp tgy a
német, ahogy a hazai irodalombdl is. Réluk a kovetkez6képpen nyilatkozott egy
interjuban:

Es gibt Dichter, die ich sehr liebe, und ich fiihle mich mit ihnen verwandt, wenn ich so sagen
darf, seelisch verwandt. Als ersten in der literaturgeschichtlichen Reihe muf ich Holderlin

nennen. Dann kommen die romantisch — impressionistisch — existanzialistischen [...], lassen
wir die Ismen sein, - hauptsichlich Rilke, und ich beschiftige mich eingehend mit Trakl.?2

A kiemelt harom német koltén tilmenden Koch szamtalan ,lelki rokonnal”
rendelkezett még, ahogy ez majd késébbi verseiben kideriil,  els6ként azonban az
érdekelt, mely szalak kotik Ossze Kochot az emlitett harom szerzével. Ennek

17'V. Koch: Sub rosa. Gedichte/Versek. Pécs 1989. 19.

18 Koch (1982: 84).

19 Koch (1982: 16-17).

2 Pozitiv el&itéletként gyakran jelenik meg a magyarorszagi németekkel
kapcsolatban a szorgossaguk, vo. Koch (1999: 78); tovabba K. Brenner: Ungarndeutsch.
In: J. Schuth — H. Lambrecht — R. Becker (ed.): Erkenntnisse 2000. Ungarndeutsche
Anthologie. Budapest 2005. 60.

21 Koch (1982: 116-117).

22 Metzler (1985: 109). ,,Vannak koltok, akiket nagyon szeretek, és rokonnak érzem
magam veliik, ha szabad tgy fogalmaznom, lelki rokonsagban allunk. Elséként az
irodalomtorténeti sorban Hélderlint kell emlitenem. Ezutan jonnek a romantikusok —
impresszionistak - egzisztencialistak..., hagyjuk az izmusokat, - f6képp Rilke, és
behatdan foglalkozom Trakllal.” (sajat forditas)

2 Koch (1999: 45), Koch (1999: 60).
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megértésében — Holderlin, Rilke és Georg Trakl munkassaganak ismeretén tul, —
Koch In memoriam versciklusa segit.2

Holderlinnel az 6rok tavasz és az 6rokkeé tarto ifjisag motivuma koti 0ssze
Koch gondolatvilagat. A baratsag és a szeretet mindkettdjitknél jelentds szerepet
jatszik. Mindketten az antik gorog vilagot eszményitik — ez azonban
disszonanciahoz vezet, amely nyelvi képekben jelenik meg.?

Rilke a nagyvarosi elmaganyosodasaval rejti rabul Kochot. Ugyanezt érzi 6
a budapesti mili6ben, amelyrdl Rilke targyverseiben is ir.2¢ A targyversek
(Dinggedichte) mas téren is inspiraljdk Koch Valériat: a kolténé rajzolni kezd,
mintegy eltavolodva képeitdl kiviilrél szemléli 6ket, mikdzben egy folyamatos
belsé 4térzés is jelen van. Onmaga illusztralta példaul A herceg és a rézsa cimi
meseregényét is.”” Abrait finom humor hatja 4t.2s

Traklnal az egyideji haldl- és gyermekmotivum szamottevd, amely Koch
Wandlung és Kiolvashatatlan koteteiben jelenik meg. Trakl koltészete egy elveszett
vilag vizidja, amelyben az ember szenved, kozmikus harmonia 1ép f6l, és a bukas
megvalto.?

Rilke és Trakl mas korben is athatja Koch munkassagat: a szegedi Jozsef
Attila Tudomanyegyetemen Rilke és Trakl irodalmanak gyermekmotivumaibol
adta be szakdolgozatat, amelyet Halasz El6d professzor doktori disszertacionak is
javasolt.®® Doktori disszertaciora irodalomtudomanybdl azonban nem keriil sor,
mivel Koch tanari oklevelének megszerzése utan Pécsre megy tanitani, majd
Ujsagiro lesz Budapesten, mellette pedig filozofiai tanulmanyokat folytat.3!

24 Koch (1982: 46-47).

%5 A fentieken tal: Koch (1982: 43).

% R. M. Rilke: Der Herbsttag; Der Karussel; Der Panther; Archaischer Torso Apollos.
In: Biiki A. et al. (ed.): Anthologie fiir den deutschen Literaturunterricht Band 2.
Budapest 2003. 20-22.

27 Koch V.: A herceg és a rozsa. Meseregény. Budapest 1994.

28 Példaul: Koch (1994: 16; 34; 36; 78; 81; stb).

2 H. D. Schlosser: dtv-Atlas zur deutschen Literatur. Tafeln und Texte. Miinchen 1996.
236-238.

% A szakdolgozat egy példanya bemutatasra keriilt az ELTE BTK Germanisztikai
Intézetének Die Worter sind gut dem Menschen angemessen cim( megemlékezésén 2013.
marcius 4-én (szervezOk: Erb Maria, Wolfart Janosné, Johann Schuth).

31 Metzler (1985: 108-109).
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Ahogy mar elGrevetitettem, Koch szamos tovabbi irodalmi példaképpel
rendelkezik, tovabba zeneszerz6k miivein keresztiil nyer ihletet koltészetéhez. Az
Alle meine Freunde cim(i versében® allit nekik emléket, amely egyfajta preparalast
kovetben (ahhoz, hogy az altala kedvelt alkotdkra fény deriiljék), igy néz ki:

Thomas Mann (1575-1955), Martin Heidegger (16691976, L udlwig Wittg ens tein (1555.
német ird német egrisztencialista filozdfus 1961), ssztritk filozofus

Friedrich Hélderlin(1770-
1843), német kil

Alle meine Freunde

Karl Kraus (1574-1936),
helfen mir oz trak kbltd, esszéista
das MANNigfaltige HetumrHEIDEGGERD

auf dem WITTGENSTEINreichen Weg Georg Hegel (177018319,

HOLDERLINdern | német filozofus

so verWEILe ich zwar KRAUS ohne HEGELd

oft auch MOZARTTbitter ki Woligang Amadeus Mozart
dennoch i{EI‘I\rIil.lll_{:I.'.lNLZ]1 TR S (1755-17911,5521153

als MUSILlusion be AN F—_ Zeneszerzt

Rainer Maria Rilke (1875

bis zur LENZendea VIVALDIgen ]:}.-'\'J “HEkren_
| 1926, nsztrak kb1t

VOGELWEIDE
des ZusammenBROCHs
| Robert Musil (1850-1942), osetrak ird

1981

| Immaruel Eant (1724 -1804), német
Hermann Eroch (1856- f filozdfus

1951}, osztrdk iro,

kislté, filozdfus Segfried Lenz (1926), német ird

Johann Sebastian Bach (1686 -1760],

Walther vor. der Fogelweide (Kb, ; | ——
1 lam _lgsg?lné;etoge weide ( nEmet Zenesze rzo A ntomo Vivaldl (16758-1741), olasz
mirmsﬁné‘er Ingeborg Bachmmann (1926 1373), ZENESZETZ0

weirdk kolto, ird

2. abra: Alle meine Freunde

Mint lathato, példaképeinek vezetékneveit koznevesitve hasznalja fel, mintegy
beleépitve egy német folydszovegbe. Ez a vers tokéletes példa arra, milyen nehéz
Koch verseit forditani: egyaltalan nem ad ra lehetdséget, hogy muvét atiiltessiik
magyarba, hiszen mig Brochbol a németben konnyedén lesz Bruch ('torés’), vagy
Wittgensteinbdl steinreicher Weg (‘koves ut’), addig ez a szdjaték a magyarban
nehezen kivitelezhetd.

Tovabba latszik a versen a koltoné rendkiviil valtozatos irodalmi és zenei
izlése, hiszen a Minnesang képvisel6jétél a modernig sok mindenkit szamit
,baratai” kozé (a vers cimének jelentése: Mind az én bardtom).

2 Koch (1982: 57).
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Kiilonleges szerepet jatszik Koch két versében a koltGdrias, Johann
Wolfgang Goethe. Mindkett6 egy-egy parhuzamra épit: a Lieber Onkel Goethében3
egy csipkel6dd, kissé szemtelen unokahtg szerepet vesz fel és ir levelet (kozelit az
episztola miifajahoz),** amelyben szerepet kap a 18. szazadban érkezé német
telepesek torténete egészen a maig, kissé illuzionistaként abrazolva Goethét. A
masik verse pedig egy abszolut parhuzam kozte és Goethe kozott: kétszaz év
korkiilonbség; szarmazasuk megegyezik (mindkettejiik frank); Goethe a Faust-ot
irta, mig Koch oniréniaval , macht Schreiberei und ballt zeitweise die Faust”.35

A szerelem/szeretet motivuma: mig az altalanos emberi képzet a
szerelemrol az egyediillét és magany teljes ellenképén alapszik, Koch verseiben azt
vallja, hogy mind a szeret, a baratok és a kozosség is kiviilallok ahhoz, hogy az En
kinzé fajdalmat feloldjak.®** Ebben a hitben irja tobbek kozott Permanenzd’ cimi
versét:

Die Mauer in uns
befestigt unsere bestehende
gemeinsame Einsambkeit.3

A gemeinsam jelzd ('k6z0s’) és az Einsamkeit f6név (‘'maganyossag’) 0sszecsengése
adja Koch (szerelmi) koltészetének (Gjabb) szojatékat, a GemEinsamkeit-ot,
létrehozva ezaltal egy Anadiplosét.®® A gemeinsame Einsamkeit azonban feloldodik a
Leidenschaft unwiderstehlich® cimii versben, amelyben a szerelem 4altal kivaltott
pozitiv és negativ képek oppozicidjan keresztiil nyer értelmet a bibliai idézet: , A
szeretet soha el nem mulik.”#

Ertékitélet az emberiség felett: az éretté valt kolténd az 1980-as évektsl
kezdve egyre keményebb szdzatot intéz a pusztité emberiség felé verseiben. Ennek
kivalté okai lehetnek az érzékeny és torékeny ndi lét, a boldogtalansag, a mar
emlitett elvagyddas, a miivészjelenlét otthontalansaga — Koch nem irasaibol élt,

33 Biiki et al. (2003: 180-181).

3 Sachwdorterbuch der Literatur. Ed.: Wilpert, Gero von. Stuttgart 2001. 224-225.

% Koch (1999:103). Az idézet jelentése: ,,frésosségot csinal, és idénként 6kolbe szoritja
kezét.” (sajat forditas) A Faust szo jelentése: "0kol’, vO. Német-magyar szotdr 1. Ed.:
Halasz E. Budapest 1988. 658.

36 Pgoel (2006: 199-200).

37 Koch (1999: 119).

3% ,A fal benniink / megeroésiti a fennall6 / kdzos maganyunkat.” (sajat forditas)

3 Sachwdrterbuch der Literatur (2001: 23-24).

40 Koch (1999: 146). ,Szenvedély ellenallhatatlanul” (sajat forditas).

41 Pal apostol korinthusiakhoz irt elsé levele 13, 8.
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hanem elsGsorban Ujsagirdi és oktatdéi tevékenységbdl. Emellett szamos
visszautasitast kapott kiadoktdl tobbek kozott német csengésii neve miatt is.%2
Kirajzolodott, hogy a vilaghdbortt megélt generacié vilagjavité szandéka a
hideghaboruiban mit sem ért: ez az 1986-os csernobili katasztréfaban csticsosodott,
amely Koch t6bb irdsaban is felszinre keriil. Aktudlpolitika is szerepet kap:

Meinen eigenen Irrweg
wihle ich mir selber —
dazu brauche ich keine
leitende Partei.®

Az irénian talmutatva valdban erételjes szavakat haszndl a jelen és a mar-mar
elképzelhetetlen jovo leirasara. Gott cimii versében parhuzamot allit isten és ember
kozott: amit az elébbi hat nap alatt teremtett, utobbi egy kézmozdulattal
elpusztitja.# Zukunft cimi versében a jovO minden egyes atomerdémiivel veszit
jelentéstartalmabdl.®® Fazit cimmel Onmagaért beszéld kolteményt alkotott,
anaforak oppozicidjaval vilagit rd arra, hogy mindaz, mit ,isten, az észszertiség, a
szeretet, az emberiség” nevében tesziink, az ,erlszak, igazsagtalansag,
blincselekmény” a mér emlitett idealok ellen.6 Az Uzenet cimii versében ennél is
tovabb megy: felszdlitia az emberiséget 6nmaga kipusztitasara, hogy ,hadd
lélegezzen £61 a Fold!”+

Koch belatasa szerint csak a jelen a megfeleld idépont valtozasok
véghezviteléhez, ahogy ezt a kotetcim-add versében, a Wandlungban is
megfogalmazza. A verset megel6zéen egy Eckhardt mester-idézet olvashato: , Die
wichtigste Stunde ist immer die Gegenwart”, tehat ,a legfontosabb ¢éra mindig a
jelen.”48

Ilyen és hasonld versek olvasata alapjan joggal tessziik fel olvasdként a
kérdést, hogy Koch vajon pesszimista, vagy optimista jellem lenne?

A kovetkez6 versein keresztiil egyértelmtien kideriil, hogy Koch
koltészetében, noha csendesen, alapvetd optimista vilagnézet uralkodik. Meglehet,

2 Pgvel (2006: 191).

# A sajat tévutamat / én magam valasztom — / ehhez nincs sziikségem semmilyen /
vezetd partra.” (sajat forditas) Koch (1999: 111).

4 Koch (1989: 35).

4 Koch (1989: 36).

4 Koch (1989: 20).

47 Koch V: Kiolvashatatlan. Budapest.1997. 110-111.

48 Koch (1999: 125).
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egy konzekvens emberi ,lélekrokkantsag” van jelen mitiveiben,* nemzetiségi
kozépiskolasok altal legismertebb és legkedveltebb versében mégis egy tolerans,
harmonikus jovOkép karakterizalodik — ez a Das Land Nirgendwo,® amelyet Anna
Réka nevli keresztlanyanak ir, amelynek konkltazidja, hogy ,Und das Land
Nirgendwo / liegt irgendwo” 5!

Koch koltészetének haromszogli abrazolasanak harmadik sarka a
transzcendens vilagat érinti, ezen beliil is a megfoghatatlan isteni jelenlétet. Ahogy
a haromszogben lathattuk, ismét két végletet ragad meg belsé vildganak
feltarasara: egy feljebbvalo erd létének megkérddjelezhetdségét, illetve a bizalmat,
amely egyuttal szorosan kotddik elsé onallé kotetéhez (Zuversicht — Bizalom),
mintegy Osszekotve az En jelenlétével a vildgban. A transzcendentélissal vald
kiizdelmét hiien abrazolja az altalam kiemelt kolt6i kérdéssel kezd6d6 verse, a Wer
bist du? - azaz ,Ki vagy te?”. Egyrészt a tulvilagi mindenhatd teljes tiszteletét
fejezi ki az egyes szam masodik személyli (ismét a bizalom-fogalomkor!)
névmasok nagy kezddbetiivel irdsa, masrészt ravilagit arra, hogy a megannyi
névvel elkeresztelt feljebbval6 lényegében egy és ugyanaz, zaréakkordként pedig —
felhagyva a kolt6i kérdések halmozasaval — arra kovetkeztet, hogy , nichts weifs ich
von Dir / nur dass Du mir fehlst.”> Ez a kijelentés azonban nemcsak a lirai én
konkltizidja, hanem az egész emberiségé, amelynek tudatlansdga hidnyérzetet
okoz.

Alteregok: Koch lirai témadinak felsorolasdban olvashattuk a kolténé tér- és
idobeli elvagyodasat. Ennek hangot adva teremtette meg sajat alteregoit a
legkiilonfélébb torténelmi idészakokbdl és foldrajzi helyekrdl, mintegy megalkotva
sajat maga Orokkévaldsagat és fliggetlenségét.

Szamos alakvaltozata koziil harom emelend0 ki: a parhuzam Jeanne d’Arc-
kal, Nofretétével, az egyiptomi kiralynével,® végiil az onmaga alkotta Chiva
Lakorével, az indianlannyal.

#v06. Koch (1999: 207-209).

%0 Biiki et al. (2003: 175-176).

51 Es a Sehol-orszag / létezik valahol.” (sajat forditas)

52 Koch (1999: 150).

5 ,Semmit sem tudok rolad / Csak hogy hianyzol nekem.” (sajat forditas)

5 Koch (1997: 109).

5 Nofretete. In: Meyers Enzyklopadisches Lexikon Band 17. Ed.: Baacke — Daume —
Kiing. Mannheim — Wien — Ziirich 1980. 309.
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Els6 Johanna-versei Sub rosa cimti kotetében jelennek meg Tiizon dltal visz
az utja cikluscimmel.% Koch elvagyddasanak ad hangot és taptalajt Johanna
torténete; ugy érzi, mindketten ,heim- und ich-vertrieben”, azaz ,haza- és
oniildozottek”.5” Mas kapcsolodasi pont is feltlinik kettejiik sorsaban, még pedig a
neviik, ugyanis a kolténd teljes neve Koch Valéria Janka volt.>

Az egyiptomi kiralyné berlini sétajarol szamol be a Nofretete in der Berliner
Nacht® cimi vers. Az egyiptomi kiralynének igencsak dssze kell szednie magat,
hogy ne keltsen feltlinést az eurdpai nagyvaros forgatagaban, amde kalandos titjan
ezaltal lesz lehet6sége felfedeznie a modern kultira remekmfveit. Az
elgermanosodott hontalan &kori n6% (akinek mellszobrat iivegvitrin Orzi
Charlottenburgban) egészen Onndn mdalakjaig jut el, ott ugyanis az
,AUSLANDER RAUS!”, azaz ,JDEGENEK KIFELE!” feliratba iitkozik. A vers
tilkr6zi a modern emberiség intolerancidjat és idegengytloletét, amely
visszavezetve a masodik vilaghdbori kovetkezményeire a magyarorszagi
németeket érd elbitéletekben is megjelenik.6! Kochot is hasonlé élmények ovezik
életében: mig idehaza németnek, odakint magyarnak tartottak, aki németiil ir;
jollehet, a német olvasékozonség nagyobb érdeklédést mutatott miivei irant. ¢

KOCH VALE |

HIVA LAKO E

3. dbra: Anagramma

% Koch (1989: 135-145).

57 Koch (1989: 17).

% A Janka a Johanna név magyarositott formaja (1949-ben még nem engedélyezték
nem-magyar nevek anyakonyvezését). Ezzel a formaval szeretett volna apja, Koch
Led a vilaghdbortban elhunyt fivérének, Johannak emléket allitani. Forrds: vo. 34.
jegyzet.

5 Koch (1999: 120).

6 Koch (1997: 109).

o1 A kitelepitettek beszamoloikban megemlitik, hogy mig itthon németeknek, addig
4j otthonukban magyaroknak tartottak, egytuttal mindkét orszagban erételjesen
diszkriminalva. Varga Zoltin: Die Aussiedlung der Ungarndeutschen nach dem
Zweiten Weltkrieg 1946-1948. Kézirat. Projektmunka. Leéwey Klara Gimnazium,
Pécs 2011. 6.

& Koch (1999: 222).
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Chiva Lakoré egy kiilonleges, sajat kreatira, nevének anagrammaja (3. abra). Egy
torékeny indianlany a ndiség megtestesitdjeként 1ép fel nem csak Nachruf cimi
versében,® hanem meseregényének, A herceg és a rozsinak egyik fészerepljeként
is.* Chiva a kiilsé szemlél6 szamara az érthetetlenség, mégis a csodalat jelentése.
Kiilonos, empatikus gondolkodasmodja kiemeli 6t a tomegbdl; motivacidja a
kolesonos szeretet. A Chiva-torténetek azonban sosem érnek kielégité modon
véget, hiszen Chiva — ugyantgy a lirdban, ahogy a prézaban is — meghal. Am
halala is felettébb egyedi, mintegy megnyugtatd, hiszen a Nachrufban arca
tiindokol, 6 énekel, 1éte elegans, onmaga szabad. A herceg és a rézsiban pedig
élettarsa, Hermész életvitele f61é emelkedik dontésével (varanddsan tutra kel, hogy
vilagra hozza kozos gyermekiiket és folnevelje), a Foldre latogatdé Kishercegnek
pedig mar megmutatta az egész vilagot, megtanitotta a szeretetre, és hogy hogyan
banjon rozséjaval.

Koch és a magyarorszagi németek, ,Stiefkind der Sprache”:65 Jelentds
hangsuly fektetend6 a magyarorszagi német nemzetiség és Koch viszonyara,
hiszen irdsom célzottan a hazai németek jelenkori irodalmanak megismerésére és
feltarasara szolgalt Koch példajan keresztiil.

Koch mar a hetvenes években tervezi egy a magyarorszagi németek és a
magyarok kapcsolatat feldolgozd autobiografiai regény megirasat.®® Tobb
évtizedes kutatomunkajanak és terveinek azonban nem lett foganatja, halalaval a
mul megirasanak lehetésége mintegy meghitisult.’” Ennek ellenére lirajaban jelen
van az Ungarndeutschtum, azaz a magyarorszagi németség — hasonldé cimmel irt
kétsoros mementdjaban egy Brenner altal keserlien gonosz véleményként
aposztrofalts tomeges mértéki , szorgalmatos kihalast” josolt el6re:

Ungarndeutsch

ist das Maf
des tiichtigen Aussterbens®

6 Koch (1999: 154).

64 Koch (1994: 9-85).

% Koch (1989: 72).

0 Metzler (1985: 120-121).

7 Koch (1999: 221).

68 Brenner (2005: 60). ,, Die Frinkin meinte bitterbds” (,A frank irtd dithosen azt vélte” —
sajat forditas).

 Biiki et al. (2003: 180).
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,Magyarorszagi német a szorgalmas kihalas tomege” - forditanank magyarra.
Lehetséges  kivaltd okokként megnevezhetéek a ,svabok” fokozatos
asszimilalodasa, a nyelvvesztés, a tradiciok elhagyasa, az identitas feladasa, ahogy
ez mas magyarorszagi német irdoknal, igy Klaus Clotznal,” valamint Josef
Michaelisnél” is megjelenik. Ez a tendencia jellemzi mindmaig a hazai német
kisebbséget.

Egy masik ismertebb Koch-koltemény a Stiefkind der Sprache, azaz a ,,nyelv
mostohagyermeke”. Ebben a miivében is 6tvozédik a torténelmi viharok altal
bolygatott svabsag, persze mas aspektusbdl elmondhatd, hogy a két anyanyelv
Osztokélte identitas-hasadas terméke a vers. Nyelvi képek halmozasaval helyezi
kozéppontba a hazai németség elveszését, kizartsagat, elfogadatlansagat.
Megadhatja-e azonban a nyelv az intimitast rejt6 békés otthont? Valasz helyett
koltéi kérdéssel végzdédik a vers (,mondd, ki ismer / kinek vagy fontos”), a
konkluzié pedig a ,téves bosszi”, amelynek kovetkeztében ,a nyelv
mostohagyermeke vagy”.

frasom célja az volt, hogy betekintést adjak a magyarorszigi németek
vilaghdborti utani irodalmaba Koch Valéria koltészetén keresztiil. Kiilonos
alkalmat adott erre a kolténé haldlanak idei tizenotodik évforduldja, és hogy Koch
mindkét anyanyelvén publikalt. Személyes meggy6z6désem szerint életmtive
rendkiviil széles érdeklddési korének koszonhetSen abszolut kiemelkedd, ezt
alatamasztja a jobbara kiilfoldon elnyert szamos elismerése, dija is.”? A hazai
olvasokozonség szamara valamiért (talan a nyelvi akadalyok miatt) mégsem
ismertek a magyarorszagi német irok, holott lakhelyiik és szarmazasuk végett
joggal szamitanddk a kortars magyar szerz6k soraba. A megnevezett feltételezett
ok egyik lehetséges megoldasa az a tudatos kétnyelviiség, amely Koch
koltészetében folytonossaggal jelen van.

A kivalasztott kétsoros Koch-vers, amelynek jelentése ,Koch Valéria
emlékére, aki lehetett volna”, remélem, irasom altal tartalommal tolt6dott meg,
sikertilt feltételes mod mult id6bdl kijelentd mod jelen idSbe athelyeznem.

Koch személyes példdja pedig 0Osztonzéleg hathat a legfiatalabb
magyarorszagi német szarmazasu ironemzedékre is.

70 Biiki et al. (2003: 188-189).

71 ]. Michaelis: Agonie. In: Markus E. (ed.): ,Meine zwei Sprachen”. Ein Text- und
Arbeitsbuch zur ungarndeutschen Literatur fiir die Studenten der Nationalitaten-
grundschullehrer- und -kindergértnerInnenbildung. Budapest, 2009. 25-26.

72 Koch (1999: 222).
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Megjegyzés: Tanulmanyomban tudatosan keriiltem a ,,svab” népcsoport-
megnevezést, holott a koznyelvben ez uralkodik a magyarorszagi németekre
vonatkozdan. Valdjaban az itt él6 németek legfeljebb 2%-a svab szarmazasuy,
valdszintileg a 18. szazadban els6ként betelepiilék kolcsonozték a kisebbség
nevét.”
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ZUSAMMENFASSUNG

Valeria Koch (dr.phil.) (1949-1998) wuchs in einer zweisprachigen Umgebung
deutscher Abstammung in Ungarn auf. Sie wandte sich an beide Sprachen in
ihrem literarischen Schaffen. Dies und die 15. Jahreswende ihres Todes gab mir die
Gelegenheit, einen allgemeinen Uberblick {iber die gegenwirtige ungarndeutsche
Literatur zu verschaffen.

Wichtiger Ausgangspunkt ist das Verstehen der Lage der deutschen
Minderheit in Ungarn nach dem Zweiten Weltkrieg. Den kulturellen Ausbruch
brachte das literarische Preisausschreiben der Neuen Zeitung 1972 mit sich: Nach
einem drei Jahrzehnte langen Stilllegen der Sprachbenutzung schuf man erneuert
die ungarndeutsche Literatur, wobei Koch bereits eine Rolle spielte. Bald kam sie
an die Spitze nach dem Anzahl ihrer Veroffentlichungen — diese nahm ich in
meinem Vortrag unter die Lupe um zu verstehen, welche Charakteristika die
moderne ungarndeutsche Literatur in sich hat. Aufgrund ihrer Lyrik besah ich ihre
Themen, brachte Beispiele aus ihrem Lebenswerk und zeigte, dass die Themen in
beiden Sprachen gleichbehandelt sind, trotzdem ist es unmdglich, Koch zu
iibersetzen — dies tat sie selber nicht. Ihre philosophische Tatigkeit breitete ihre
lyrische Gedankenswelt noch weiter aus und ihre Betrachtungsweise erhob sie aus
der Reihe ihrer Zeitgenossen, der zufolge sie mit verschiedensten auslandischen
Preisen ausgezeichnet worden war.

Das Ziel meines Vortrags habe ich mit der Betitelung grundgelegt: Ihr
zweizeiliges Gedicht wollte ich aus Konjunktiv Vergangenheit in Indikativ Présens
umwandeln, mit der Hoffnung, dass das Lebenswerk der Autorin auch auf die
nachkommende Generation anspornend wirkt.
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Mennyire ludas Matyi? — Interpretacids kérdések
Fazekas Mihdly Ludas Matyi cim mGvében

A magyar felvildgosodas irodalmanak az egyik ma is legelevenebben €16 és hatast
gyakorlo alkotasa Fazekas Mihaly sok feldolgozast megért mitive, a Liidas Matyi.
Mar a XIX. szazadban, nem sokkal megjelenése utan nagy szamban jelent meg a
torténet a ponyvairodalomban és szinpadi miivekben, majd mintegy kétszaz évvel
késdbb a rajzfilm- és filmadaptéaciok altal valt kdzismertté.

Azonban a kortars irodalomkritika a kozelmultban ramutatott a
populdrisnak tekintheté kanon bizonyos muveinek, igy példaul a Lidas Matyi
értelmezésének alapvetd problematikdjara, miszerint ezen szovegek értelmezési
horizontjat épp a szerteagazd hagyomanyozddas szlikitette, s6t akar az eredeti
befogadast is visszajara forditotta. A nagy szamban terjed6 popularis atiratok tobb
helyen moédositottak a szoveg fontos csomoépontjain, ezen felill az el6z6 szazad
ideologiai korlatoltsaga sem engedte meg a Liidas Matyi tobbsikii, komplexebb
interpretaciojat.

Az igy megkovesedett jelentéstartamot irja feliil tanulmanyaban el6szor
Szilagyi Marton,! majd az & nyoman Mészaros Gyorgy? és Borbély Szilard? is
kiilonb6z6 medrekbe tereli a szoveg Fazekas korabeli és mai befogadasanak
lehetséges moddozatait. Az ujraolvasasi kisérletek érdekessége, hogy ugyan
merdben eltérd érvek mentén, de szinte ugyanazokra a kulcspontokra tapintanak
ra, valamint hasonlé végkovetkeztetésre jutnak: a cimszerepl6t leemelik a népi hds

1 Szildgyi M.: Kegyelem és erészak: Fazekas Mihaly Ludas Matyija. Alfold (2002/7)
41-57. A tovabbiakban a kovetkezd cim szerint fogok hivatkozni:
[http://epa.oszk.hu/00000/00002/00075/szilagyi.html — 2013. m4j. 25.]

2 Mésziros Gy.: Beavatas, liminalitas és struktara: Fazekas Mihaly Ludas Matyijanak
Gjraolvasasa. Irodalomtorténeti Kozlemények (2007) 202-209.

3 Borbély Sz.: Debre és Dobro: Jegyzések és emlitések a Ludas Matyi olvasasahoz. In:
Csérsz Rumen L et al. (szerk.): Margonautédk: frasok Margocsy Istvan 60.
sziiletésnapjara. Budapest 2009. 180-187; illetve Borbély két tovabbi irasa, amelyekre
az aktualisan targyalt helyeken hivatkozom.
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hamis piedesztaljarol, egyuttal a tipikusan ellenhdsként megjelenitett DSbrogi

rre 1

karakterében fedezik fel a szoveg kozponti kérdéseinek megtestesitdjét.

Ennek megfeleléen dolgozatom célja, hogy a kiilonb6z6 interpretacidkat
mintegy egymadashoz kozelitve a kordbbi észrevételeket finomitsam, valamint
tovabbi bizonyitékokat hozzak annak tiikrében, hogy vajon a XIX. szazadi olvasd
miképp fogadhatta be a Liidas Matyit, illetve valéban ellentmondasosnak érezhette-
e, ahogy éppen a cimszerepld szorul hattérbe a ml végére. A hermeneutikai
szemléletmdd mellett a mii hatasat jegyz6 dokumentumok és nyelvtorténeti
adatok segitettek munkamban.

Az elmult években tobb tanulmany is kiemelked6 eredményeket ért el
abban, hogy valamilyen moédon lehantsa a Ludas Matyirdl az évszazadok alatt
rarakddott egysiku értelmezéseket. Az tjraolvasok sorat nyité Szilagyi elemzése
soran hivja fel a figyelmet arra, hogy ,a Fazekas Mihaly-i m nem a popularis
regiszterbe tartozik; ahhoz, hogy oda legyen beilleszthetd, valamiféleképpen
valtoztatni kellett rajta.”* Ezt bizonyitja tobbek kozott az is, hogy egy atirat sem
tartja meg tisztan a befejezést. Ebbdl kovetkezben a kijelentés magaba foglalja a
‘népiesség jegyében irt’ jelz6 céfolatat is, hiszen ahogy Borbély is kiemeli, még
nyelvezete sem tipikusan ,népi”, hanem ,egy alternativ mitvelt koznyelv,
lehetséges irodalmi nyelvhasznalat alkalmazasa.”5

Az 1j elemzésekben hasonloan kézponti kérdés a Liidas Matyi mifajisaga.
A hagyomany szerint elbeszélé kolteményként aposztrofdljdk, am a modern
tanulmanyokban nem talalkozni ilyen meghatarozassal. A fogédz6 a Phaedrustdl
vett mottd, amely feliitésként az allatmesék tradicidjat idézi meg — azonban ez
valamilyen tanulsag levonasat feltételezné a mii végén, ami hianyziké (bar egy
1830-as szoveghti valtozat végére mégis odakeriil egy Osszegzés, Kkitdltve a
mottébol kovetkezd, érezheté hianyt).” Borbély mindezt tovabbgondolva
,funkcidja szerint felnétt kozonség szamara késziilt példazatnak (...), retorikai
megformaltsaga alapjan pedig tanitd paraboldnak”® tekinti a mtvet. Némileg
moédosit az allasponton Mészaros, amikor értelmezésében a szoveget meseként
kezeli, ezzel bevonva a beavatas-elméleti nézépontot is.® Azt viszont konnyh
belatni, hogy a szazad egyik divatos mifaja, a pitavalként ismert, német

* Szilagyi (2002).

5 Borbély (2009: 184).

¢ Szildgyi (2002).

7 Kozocsa S.: A Ludas Matyi-kiadasok torténete. Magyar konyvszemle (1938) 123-130.
8 Borbély (2009: 180).

9 Mésziros (2007: 203).
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nyelvteriileten is rendkiviil népszeri bliniligyi torténettipus erdteljesen hathatott
Fazekasra a mii megirasakor.® Mivel a miifaj jellegzetessége, hogy ,egy-egy
nevezetes gonosztevd életének kronikas részletezésére épiilt”, valamint ,a f6hdst
familidris modon, becenevén vagy ragadvanynevén emlegették”,"" konnyen
parhuzamba allithat6é a Lidas Matyival. Vilagosan latszik, hogy a leegyszerfisitett
hagyomanyos definicioval szemben milyen mtifaji sokszinliség mutatkozik meg a
szovegben.

Abban mindhdrom fentebb emlitett szerzd kozos allaspontot képvisel,
miszerint Matyi pozitiv népi hdsként vagy a zsarnoki rendszert legy6zd
parasztfitként valo interpretalasa komoly félreértés eredménye. Eltérébbek viszont
a vélemények a szOoveg mozgatorugojanak kérdésében, tehat hogy mitdl
cserélddhet fel a cimszerepld és Dobrogi szerepkore, megitélése. Leginkabb a Liidas
Matyi zérlata lehet meghtkkentd, hiszen nem ad nyugvopontot: amint megtorténik
a harmadik verés, ezzel beteljesitve a bosszut, Matyi eltlinik, tovabbi sorsarol nem
tudunk meg tobbet - viszont az utolsd levondst zarva elStérbe keriil Dobrogi
jellemének és attit(idjének atalakulasa.

A korban még élénken él6 moralis olvasat szemszogébdl ,,.a mli éppen
Dobrogi megigazuldsanak jelzésével zarul.”'? Dobrogi a bosszu hatdsara, a
szOvegben érzékletesen megjelenitett’> blinhddése soran nem a pszichologiai,
hanem az erkélesi megjobbulas kényszerének alavetve érhetett el arra a pontra,
melyben maér ,torvényteleniil nem bant, hanem ugy ahogy illik, /
Embertarsaival”.* Mészaros a jellemfejlédés kozpontusagat azzal indokolja, hogy
, Dobrogi pedig »szabalyosan« végigfutja az (...) Gij struktdraba beépiilés beavatasi
utjat”,’> tehat beavatas-torténete teljes: a kiinduld dllapotot felvaltja az atmeneti
szakasz (a hdromszori verés mint ritudlis beavatds), mig végiil a bosszti
beteljesiilésével beépiilhet a megfelel$ tarsadalmi-moralis kozegbe. Ezzel szemben
Matyi, a kezdetben marginalis karakter nem esik keresztiil a folyamaton, épp ezért
tlnik is el a harmadik verés utan.

10 Borbely (2009: 185) is elfogadja Szilagyi megallapitasat.

11 Sziligyi (2002).

12 Szilidgyi (2002).

13 Tudniillik ,, mig Matyi bossztjanak miive fokozatosan egyre kegyetlenebbnek (...)
abrazoltatik, addig Matyi megverésekor a leiras egyaltalan nem részletezi a
bantalmazas fizikai hatasat” Szildgyi (2002).

4 Fazekas M.: Liudas Matyi. In: Julow V. (szerk.): Fazekas Mihaly Gsszes mvei.
Budapest 1982. 139-162.

15 Mésziros (2007: 208).
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Egy masik megkozelités szerint viszont ,a Liidas Matyi tanitasa a
nyerészkedd, a piacot és a vasart, vagyis a békés és nyugodt rendet felforgato
erének a megjelenése ellen szo6l.”'¢ Borbély kiemeli tehat a piaci torvények
hangsulyos szerepét, Dobrogi karakterének atalakuldsat azonban szinte teljesen
figyelmen kiviil hagyja, ami az elmélet egy alapvetd hiatusara hivhatja fel a
figyelmiinket: szamitasba sem veszi ugyanis azokat a szoveghelyeket, amelyek a
foldesur torvénytelen, épp ezért tarsadalmilag helytelennek itélt viselkedésére és
annak megvaltozasara utalnak. Gondolhatunk itt példaul az els6 szinrelépésére
(,Dobrogben vala hat ekkor vasar, a hatalmas / Dobrogi tr 6rokos joszagaban, ki
magardl / Azt tartotta, hogy ott neki a Felség se parancsol; /| Amit akart a’ vOlt torvény,
s tetszése igazsag.”1”) vagy a korabban mar idézett zarlatra, miszerint a blinhédés
utan ,, torvényteleniil nem bant”18 az emberekkel. Tehat semmiképp sem kezelhetjiik
Dobrogit pusztan ,a nyers erdszak aldozataként”,’ mintha egy semleges
értékitélettel felruhazott karakterként inditand tutjadra a szoveg (hiszen Borbély
gondolatmenetébdl erre kovetkeztethetnénk). [gy ugyanis indokolatlan lenne a mt
utolsé két sora is, ami feltételezi, hogy Dobrogi egy negativ magatartasformabol
jutott a harom verés tjan a megigazulas pozitiv allapotaba.

Alapvetéen tehat megallapithatjuk, hogy mindharom modern szemlélet
kitagitja a Lidas Matyi értelmezési horizontjat. Egyrészt ramutat annak mofifaji
sokszintiségére, valamint arra, hogy a szoveg egy pontja sem utal Matyi hdsi
mivoltara, nem enged meg semmiféle azonosulast vele, tehat a szoros olvasasbodl
kovetkeztetve az eddig egyértelmlien antihésnek vélt Dobrogi kozpontusagat
emelik ki.

Mészaros konkluzidjat kovetve ha ,a Lidas Matyi — a cimének mintegy
ellentmondva - tehat olvashaté ugy, mint Dobrogi utjanak bemutatasa, az 6
beavatas-torténete”,? tobb kérdés is felmeriilhet benniink. Ha elfogadjuk a modern
interpretaciot, miszerint Dobrogi a mii f6szerepldje a jellemének valtozasa révén,
akkor miért kaphatta a fenti idézet szerint ,,mintegy ellentmondva” énmaganak a
Lidas Matyi cimet? A Ddbrégi cim nem segitette volna taldn jobban a korabeli
olvasdkat a megértésben, a parabolaszertiségb6l addodd tanité funkcié nem
érvényesiilhetett volna még inkabb? Es ha odaillébbnek talalnank ezt a

16 Borbély (2009: 187).

17 Fazekas (1982: 148), kiemelés R.A.
18 Fazekas (1982: 162), kiemelés R.A.
19 Borbely (2009: 183).

20 Mésziros (2007: 207).
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cimlehetGséget, nem valna-e leegyszertsitetté, s6t didaktikussa a feltiinéen sokrétii
értelmezési skala?

A vaélasz épp ezért a Fazekas korabeli recepcioban, az akkori lehetséges
értelmezésekben keresendd. Van-e arra utald jel, hogy a latszolag paradox cim
megzavarta a XIX. szdzadi olvasdkat? Ha nincs, kovetkeztethetiink-e arra, hogy a
Liidas Matyinak — mint cimnek és cimszereplének — tobb funkcidja is lehetett?
Taladlhatunk-e olyan nyelvtorténeti és recepciés nyomokat, amelyek utat
mutatndnak a cim beszélénévként vald értelmezéséhez, az interpretacio
mikéntjéhez? Ennek alapjan vajon milyen pozicioban képezddhet le Matyi figuraja
az olvasoban?

A tovabbiakban tehat ezekre a kérdésekre keresem a valaszt a szoveg
bizonyos helyei, a mi korabeli befogadasanak mddjarél tantiskodd
dokumentumok, valamint nyelvtorténeti-etimoldgiai adatok alapjan, illetve
ezekbdl kovetkezben tovabbi interpretacios lehetéségeket mutatok be.

Koztudottan az elsé6 nyomtatott kiadas nem Fazekas nevéhez kothetd:
1815-ben, tudta nélkiil adta ki az 1804-ben sziiletett eredeti kézirat alapjan Kerekes
Ferenc.?! Két évvel kés6bb, miutan Fazekas felfedte kilétét Kerekes el6tt egy
maganlevélben, Ujbdl kiadtak, ezuttal az F. M. monogrammal ellatott szerzdi
el6szdéval egyiitt — viszont a kotetekben a mai napig benne maradt a ,jambor
olvaséhoz” sz0l6 eloljaro beszéd, amelyet Kerekes irt az elsé kiadashoz. Valdjaban
ez az els6 olyan szovegemlék, amely a kor olvasdjanak reflexidirdl tantskodik,
hiszen a kiadd ezzel megteremt egy olvasasi nézépontot, amely nagyban
meghatarozhatta a kés6bbi olvasdk viszonyulasat. Kijel6li a Liidas Matyi elsédleges
funkcidjat, ami nem a tanitasban, hanem a szérakoztatdsban rejlik. Az el6szo fikcidja
szerint ugy jutott hozza, hogy ,jo lesz rajta nevetni / Majd borozas kozben”,
raadasul minden pozitiv jelzGje a gyodnyorkddtetés fogalomkorébdl szarmazik,
hiszen leginkabb a formai kiilonlegességek keltik fel figyelmét: ,Be’ furcsan
perdtil”, irja a hétkdznapi témahoz képest szokatlan idomértékes verselés kapcsan,
majd kiemeli, mennyire tetszetds ,Kérmonfont magyaros szollas formaja” is. Ezen
kiviil felhivja a figyelmet a m{i masik nagy erényére, a kozérthetdségre: ,még Marci
kanasz is, / Aki nagy A-t se tandlt soha, sokszor majd megiitotte / A guta, gy
rohogott.” Kiemel azonban egyfajta masodlagos funkciét, az erkdlesi tanitast is
, Dobrogi urnak / Példatlan példas megjobbuldsan” 22 keresztiil.

21 Kozocsa (1938: 123).
22 Fazekas (1982: 143).
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Ezutan Fazekas jocskan atdolgozhatta az eredeti szoveget az 1817-es, ma is
etalonnak tekintett kiadashoz képest. A szerz6 ekkori sajat eldszava mar valamiféle
tanulsagra utal, amikor felteszi a ,kinél az igazsag?”? kérdést, amely szerint nem a
szorakoztatds volt a szerzdi intencid szerinti els6dleges cél. Viszont az eldljard
beszéd még egy fontos kérdésre is valaszt adhat: azzal, hogy Kerekes nemcsak a
Liidas Matyi olvasatanak szdrakoztatd, hanem tanitdé célzatat is kiemeli, arra is
ramutat, hogy a befogadd valoban nem a cimszereplével, hanem Dobrogivel tudott
a korban azonosulni - ez pedig nem jelenthetett zavart, hiszen koénnyed
olvasménynak tituldlja a szoveget.

A korabeli recepcié kevés fennmaradt emléke mégis azt mutatja, hogy
leginkabb egy — ugyan tanulsagot hordozo, de féleg — a ,delectare” jegyében irt
alkotasként olvashattak. Ennek egyszeri magyarazata, hogy az elsé kiadassal
szinte egy id6ben kezdtek megjelenni a jobb-rosszabb masolatok mellett a
ponyvafeldolgozasok is. Valodi virdgkorat tehat mar szinte hamarabb élni kezdte,
minthogy megismerhették volna az olvasok a mai értelemben vett ultima manus
szerinti szOoveget.?* A ponyvairodalom egy olyan kifogyhatatlan forrast talalt a
Liidas Matyiban, amellyel hosszt évtizedeken keresztiil tomegesen gyarthatta a
betyarra valo, vagy majd kés6bb akar tiindérmesébe csoppend Matyi kalandjait.
Természetesen a nagy valtoztatasok bizonyitjak, hogy a kanonizalt Fazekas-szoveg
az 1817 6ta ismert formaban nem keriilhetett volna be a popularis regiszterbe.?
Nem is maradt fenn olyan irdsos emlék, amely az atdolgozott kiadas fogadtatasat
dokumentalna — minden ilyen emlék az elsé nyomtatott verzidra utal, mig a joval
késébbiek mar inkabb az atdolgozasok révén utalnak ra.

Erdekes még a Fazekasrél megemlékezd irdsokat is tanulmanyoznunk. A
két 1828-ban késziilt, nagyon hasonl6 nekrologban egyértelmiien kozds pont, hogy
a Magyar Fiivészkionyvre reflektdlnak, mint Fazekas fémtvére? — a Liidas Matyit csak
futdlag emlitik. Mintegy huszonkét évvel kés6bb jelent meg egy hosszabb
megemlékezés, amiben mar kiemelik, hogy ,O készitette a Liidas Matyi cim alatt
Osmeretes versezetet, melynél konnyebben, s tisztabb magyarsaggal folyot,

23 Fazekas (1982: 145).

% Még 1815-ben az elsé kiadas évében ponyvara keriilt s ett6l kezdve
parhuzamosan ott is élte masodik, mondhatnank igazi viragkorat.” Kozocsa (1938:
129).

% 1asd: 4. jegyzet.

% Nekrolég a Tudomanyos Gytjteményben (1828) In: Julow V. — Kéry L. (szerk.):
Fazekas Mihaly 0sszes mtvei II. Budapest 1955. 272.



28
Ralik Alexandra

irodalmunk nem Osmer.”? Mint latszik, ugyan népszer(i iras lehetett, de ezt nem
erkolcsi tanitasaval érte el, hanem ,,elmésségével” és konnyed bravurjaval.

Szintén még az 1815-ben kiadott valtozatra vonatkozik Kazinczy Ferenc
olvasata is.?® Kazinczy ismerte az 1804-es eredeti kéziratot is, azonban nem maradt
annak nyoma, hogy erre barmilyen mddon reagalt volna. Ugyan allegorikus
interpretacidja fliggetlen volt a szoveg eredeti kontextusatdl — mivel azt a
nyelvijitas egy tjabb ellene sz6l6 pamfletjeként kezelte —, arra ismételten ramutat,
kivel azonosulhatott a korabeli befogadd: , Dibrigit sajit magdval, az 6t megverd
Ludas Matyit pedig Pethe Ferenccel, az allitlagos szerzével azonositotta.”? Igy
vilagos, hogy igen konny(i a veréseket elszenved6 Dobrogi oldalardl értelmezni a
miivet, mig Matyi valamiféle fenyeget6, bosszaallé karakterré valik -
egyértelmien pejorativ értelemben.

A fentiek alapjan vildgosan latszik, hogy semmilyen megértésbeli zavart
nem okozott a korban az, hogy a cimben Ludas Matyi neve szerepel.
Kovetkeztethetiink-e mindebbdl arra, hogy Matyi ragadvanyneve nem csupan a
torténet altal nyert jelentést a befogadds soran, hanem mar 6nalléan, cimként is
beszélénévként funkcionalhatott?

A ludas sz6 eredeti ‘liddal bird’* jelentése igen gyorsan hattérbe
szorulhatott, hiszen elsé irasos emlékeinkben, melyekben felt(inik a sz, mar csakis
atvitt értelemben hasznéltak. Igy az 1517-bSl fennmaradt elfordulédsakor mar
‘eskiiszegl, hamisan eskiivd’ jelentéssel birt,>! majd késébb, 1791-ben boviilt mai
‘csinytevésben részes’ jelentésével,3? ezzel lassan elhalvanyitva a XVI. szazad 6ta
€16 értelmét.

A sz0 etimologidja ezeken tul viszonylag homalyos, hiszen igen szorosan
Osszefiigg a kor népszokasaival és a biintetdjoggal. Annyi bizonyos, hogy ,,abban a
kozépkori népszokasban gyokerezhetik, hogy az eskiiszegdket (...) tobbek kozott
azzal is sujtottak, hogy doglott ludat (vagy ludat abrazold szégyentablat)
akasztottak a nyakukba.”3? Az allatok nyakba akasztasa, mint a megszégyenités

2 Megemlékezés néhai Fazekas Mihalyrol (1850) In: Julow—-Kéry (1955: 272).

2 Szildgyi (2002).

2 Szildgyi (2002), kiemelés R.A.

30 Réthei Prikkel M.: Ludas. Magyar nyelv (1912) 159.

31 A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai szétdra II. Ed. Benké L. Budapest 1970. 798. (a
tovabbiakban TESz.)

%2 Etimologiai szétar. Ed. Zaicz G. Budapest 2006. 479.

3 TESz. (1970: 798).
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eszkdze, nagyon is gyakori volt a kor Europajaban, példaul a régi német
varosokban is, és a magyarorszagi népszokas is jol dokumentalt.3

Természetesen a megszégyenités velejardja a verbalis megaldzas is — épp
ezért tekinthetjiik kulcsfontossdgti nyomnak a ludas sz6 megbélyegzd funkcidjat. A
"ludasnak lenni valamiben’ kifejezés nagy valdszintiséggel a ladlopasban bliindsok
kapcsan keriilt be a nyelvhasznalatba, majd idével mar akkor is hasznaltak, ha az
illet6 barmilyen lopasban, biinben részes volt. Erre a nyelvi becsmérlésre példa az
1788-1790 kornyékérdl szarmazdé nyelvemlékiink is: ,minket Lud lopo
Tolvajok(na)k mondani ttan ut felen (...) Ludas Baloghok(na)k kiadltazni, amellett
adtaval teremtettével karomolni nem iszonyodtanak sok izben.” % Itt nemcsak a sz6
ladlopassal vald kapcsolata latszik, hanem a megszégyenités folyamata (karomlas)
és a ludas ragadvanynévként valé alkalmazasa is.

Kertész hasonld szofejtés soran arra a kovetkeztetésre jut, miszerint a ludas
ilyen szohasznalata és néphagyomanyban valé megjelenése ,eredeti magyar
szokasnak latszik, a mint hogy magyar foldon sziiletett és csak itt élt a ludasnak
latin neve, az aucarius is.”¥ Ezzel utal arra, hogy a népi hasznalat mellett jogi
miiszoként is élt a nyelvben a ludas sz6. Erre utal maga Fazekas Mihdly is a
negyedik levonas elején:

Hogy pedig ez nem mas f6ldon, hanem a mi hazankban
Tortént, a’ bizonyos: megtetszik az akkori térvény-
Tévok gondjabdl, kik az 6 csufjara, Grokre

Feljegyzék a nagy Torvénykonyvben, hogy az ollyan
Rossz titon jard kutyafog, mint a mi Matyink volt,
Ladasnak nevezddjon: ez hat nem puszta talalmany. 3

A ludasnak vald nevezés, mint megbélyegzés, valdban nem ,puszta
talalmany” — még ha nem is Matyi tettei utan kapta nevét a mitoszteremt6 szandék
ellenére —, ahogy Fazekas idefizott jegyzete is arulkodik rola: ,Lasd Werboczi
Tripart. II. Titt. 30.”. Werb6czy Harmaskonyvének adott cime alatt ugyanis , A
hamis eskiivék és hitszegbk vagy tugynevezett «ludasok» biintetésérdl” szolo
torvény talalhat6, mely szerint ,barmely hitszegét és hamis eskiivéot (kit

34 Réthei (1912: 162).

% Példaul Réthei (1912: 160-161) is beszamol egy 1522-es oklevélrdl, melyben ,az
alperesek hamis vadaskodonak, kovetkezékép ludasnak mondottdk a folperest és
azzal fenyegették, hogy ennek jeléiil ludat kétnek a nyakara.”

% Erdélyi magyar szétorténeti tir VII. Ed. Szabd T. A. Budapest — Bukarest 1995. 1237.

37 Kertész M.: Ludas. Magyar nyelv (1912) 108.

38 Fazekas (1982: 159).
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kozonséges szoval aucariusnak vagy ladasnak neveziink) az Isten és emberek igaz
torvénye szerint, keményen meg kell biintetniink.”?* A biintetés pedig valéban
igen stlyos volt: amellett, hogy birtokjogatol és ingosagaitdl, valamint vademelési
jogatdl is megfosztjak a ludasnak itélt személyt, szamkivetetté is valik. Ugyanis a
kiils6 megszégyenités is helyet kapott a torvényben: tarka ruhat, kenderdvet kellett
hordania, illetve csak mezitlab és hajadonfétt jarhatott.

A cikkely nyelvi oldalat megnézve lathatjuk, hogy a latin aucarius szoval
etimoldgiailag is megegyezd ludas jogi mliszoként nyerte el ‘eskiiszegd’ jelentését,
és igy is terjedt el a XVI. szdzad soran. Azt nem tudhatjuk pontosan meghatarozni,
milyen lehetett a tiikdrforditas iranya® - f6leg hogy a jogi mtiszo terjedésével egy
id8ben élhetett a kozépkori népszokas, amelyet a ludtolvajok megszégyenitésére
kezdtek alkalmazni. FErdekes Osszefiiggés lehet, hogy egy Arisztophanész-
darabban szerepel egy szdjaték, ,mely szerint a hamisan eskiivé nem Zeusra (tov
Znva), hanem a ludra (tov xnva) eskiiszik”, viszont nincsenek adataink arra
nézve, hogy ehhez kapcsolédhatott-e a kés6bbi latin, majd magyar sz6.4!

Mindezek alapjan nagy valodszintiséggel ,jogi miiszoként sajatithattuk el
szomszédainktol”#, ami azt is megmagyarazza, a [udas miért nem a grammatikai

7”

szempontbol elsédlegesnek tind ‘liddal bird’ jelentésben terjedt el.

Megbizonyosodhattunk tehat arrdl, hogy a ludas egyértelmiien negativ
értelmi szoként volt haszndlatos a torvényszegéssel vald szoros kapcsolata miatt.
Arrdl ugyan nincs pontos adatunk, milyen gyakorisaggal fordulhatott el6 ez a
kifejezés, azonban feltételezhetjiik, hogy Fazekas tisztaban volt a sz6 aspektusaival,
hiszen 1804-re még a ’csinytevésben részes’ jelentés is beépiilhetett a ludas
szemantikai mez&jébe.

Luadas Matyi nevét tehat nagymértékben at kell értelmezniink. Nem lehet
véletlen ugyanis, hogy Fazekas épp egy olyan karaktert teremtett, akinek
ragadvanyneve ilyen szintli negativ konnotaciot rejt, rdaddsul a torténettel még
vissza is vezeti azt a sz6 alapjelentéséhez — hiszen Matyi valdban ludakat birtokol,
amikor elkoveti azt a biint, ami miatt Dobrogi ludasnak bélyegzi. Igy nemcsak
bizonyos, hogy a cim egy beszélénevet rejt, hanem az interpretaciok tovabbi széles
tarhaza is megnyilik.

% Werbdczy I.: Harmaskonyv. Budapest 293.
4 TESz. (1970: 798).
4 TESz. (1970: 798).
42 Réthei (1912: 163).
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Egyrészt a beszélénévi jellege miatt mar a cim is egy parodisztikus,
humoros elemnek tekinthetd, hiszen a Iudas etimoldgidjat felhasznalva a
cselekmény lefolyasa soran az olvasé megérti a kettdsséget, ami pont az atvitt
jelentés gyakorlati életbe vald visszaforditasabdl fakad (ezt bizonyitja a Kerekes-
féle olvasat is). Masrészt tovabbi adalékot is ad ahhoz, hogy megértsitk Matyi
karakterének funkcidjat abban a kontextusban, amelyben D&brogi , megjobbulasa”
az elsédleges.

A korabban emlitett tanulmanyszerz6k Matyit eszkézként értelmezik —
,Dobrogi biintetésének eszkoze”,* valamint ,az »eszkdz-beavato«, akinek mint a
communitas értékeit képviseld személynek kell vezetnie a beavatando urat.”#
Utdbbi interpretaciés vonal indokolja meg, miért homalyosul el Matyi sorsa a
zarlatban. Emellett Mészaros beavatas-torténeti értelmezése szerint csak félig valik
Matyi beavatottd, rdaddsul ez is paradox: hiszen pont ,kiviildllésaga a normak
nem-elfogadasaval a bensd struktirat bontja meg” — de ahhoz, hogy megbontsa
azt, félig beavatotta kell valnia. Epp ezért ugyan elmegy a varosba, nyelveket tanul
és vilagot is lat, de a tarsadalomba vald beépiilésének ilyen moédja csupan azt
szolgalja, hogy , kovetkezetesen végigvigye »megbontasi feladatat«”.4

Bosszuja beteljesitésével tehat ki is 1ép a megteremtett struktarabol,
megmarad marginalis karakternek, ezzel elésegitve Dobrogi beavatotta valasat,
amivel megerésodik az ur ,patriarchalis jellegl, josagos, atyai képe.”* A bosszu
tehat az ,,apa nélkiil feln6tt kamasz lazadasaként is olvashaté”: minta hijan csupan
a dobrogi vasarban taldlkozik Matyi azzal az alakkal, aki az apajogi rend varosi
szint(i megtestesitdje is egyben,¥ igy az apakkal valo leszamolas gesztusa Dobrogi
karakterében csucsosodhat ki. A moralis rendszeren alapulé feudalis norma
megbillen ugyan ezzel a lazadassal, de nem ddl Ossze — Matyi ,apjava fogadja
Dobrogit az altal, hogy legy6zi ugyan, de életben hagyja”, az pedig viszonzasul
sajat atyai kotelességeit hitelesiti tjra azzal, hogy a rend szerint banik
embertarsaival.*

4 Szildgyi (2002).

# Mészdros (2007: 208).

4 Mészdros (2007: 205).

46 Mészdros (2007: 208), kiemelés R.A.

47 Borbély Sz.: A patriarchalis iréniardl: A Ludas Matyi Gjraolvasasa (2013). Elérhet6:
[http://www.avorospostakocsi.hu/2013/01/07/a-patriarchalis-ironiarol-a-ludas-matyi-
ujraolvasasa — 2013. maj. 25.]

48 Borbély (2013).
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Erezhetd, hogy a fent emlitett eszkozszertiségnek beszélénévi értelemben
masodlagos szerepe is van: ez pedig a mitizdlds funkcidja. Fazekas keretet teremt
Matyi 1étezésének azzal, hogy a ludasokrdl szold torvényt rola ,nevezteti el”,
igazolva a sajat legendajat,* illetve a cimszerepld kiviilalldsaga tipikus jegye
azoknak a népmesei, mitikus hésoknek, akik latszolagos negativitasukkal segitik a
torténetek fészerepldit, hogy kibontakozzanak. Mindez értelmezhet6 a pitaval és a
magyar népmese hagyomanyait Osszeilleszté gesztusként, hiszen a
ragadvanynévvel jelzett gonosztevd torténetét tokéletesen egyezteti a hazai
meséléssel: igy helyezi a blintetteket elszenvedd Dobrogire a hangsulyt, illetve
beleépiti a tipikus mesei harmassagot és a bosszt megjelenését is. Mindekozben a
cimszerepld értékelése is mas statuszba kertil, hiszen mitikus alakként neve mutat
kulcsot az olvasdnak, igy a szoveg az alcimnek megfelelGen rege, tehat allegorikus
olvasatot kivan, ha nem éppen ironikusat is helyenként.>

Ez az allegdria pedig konnyen kirajzolédhat egyfajta tdrsadalomkritikai
attitiid segitségével, megadva a phaedrusi mott6 altal generalt mesei hangnem
tanulsagat is. A cimszereplé véglegesen eltlinik a szinrdl, egykori jelenlétére
csupan a régi, még inkabb meger6sod6 rend helyreallasa, valamint a moralis
tarsadalmi hagyomanyokat képvisel6 Dobrogi atyai szerepének ujboli
legitimacidja emlékeztet. Az elbeszél6 tavolsagtartd hozzaallasa® a rovid zarasban
oldodik fel. Mig Matyit és Dobrogit is negativ vonasokban bévelkedd alakoknak
festi le a nyitanyban és a m1 soran, egyben az altaluk jeldl tarsadalmi felfogasokat
is litkozteti (Matyi a felvilagosodas tarsadalmon kiviili szubjektumat, sét a
kapitalista vilagnézet el6futarat® testesitheti meg, mig Dobrogi, még ha eleinte
nem tul tokéletesen, de a hagyomadnyok altal szabalyozott feudalis kozeget jelzi).
Az 1itkdzés azonban nem feltétleniil latvanyos oppozicidban bontakozik ki, hanem
inkabb az ironia eszkdzével®, hiszen mindkét oldal gyengéire rdmutat — raadasul
ha a kurta lezaras inditékait vizsgaljuk, konnyen raérezhetiink, hogy az még ha
békés idillel is kecsegtet, valdjaban konnyen adhat kritikus végkicsengést is a
minek. Hiszen ahogy Matyi ,16ra kapott, s elment dolgara 6rokre”, Dobrogi pedig
»jOl is végezte vilagat”,>* sokkal hangsulyosabba valik az addig lezajlott események
epizodikussaga, és mivel a motté miatt vart tanulsag is elmarad, az olvasd

#1asd: 39. jegyzet.

%0 Borbély (2013).

51 Borbély (2013).

52 Borbély Sz.: A Lidas Matyi és az olvasas paranoija. Elet és Irodalom (2010. februar
26.) 13.

53 Borbély (2013).

54 Fazekas (1982: 162).



33
Mennyire ludas Matyi?
Interpretacids kérdések Fazekas Mihaly Luidas Matyi cim@ mtivében

konnyen értelmezheti ,cinkos Osszekacsintasként”? is a zarast. Fazekas, mint
konzervativ debreceni civis, tavolsagtarto, finom iréniaval jatszatja el hdseivel a
levondsokat, hogy az utolsé sorokban (kis valtozassal) visszajusson a
kezd&ponthoz. Matyi, habar mar legendava néve, de eltlinik a szinrdl, ahogy a
varos szempontjabol amugy is lathatatlannak szamitott a mii kezdetén, DSbrogi
pedig idillibben, de ugyanugy uralja Dobrogot, ahogy a mi elején tette. A
tarsadalomkritikai olvasat fel6l tehat a mindent megkérddjelezé Matyi, igy a
felvilagosodds maga is csak — érdekes és talan szorakoztato — kozjaték, azonban az
uralkodo rend végiil a feudalizmus marad.

Mas szempontbol ez az allegorikus jelleg a szereplék funkcioit athatd
tobbletjelentésként is megjelenik. Mardczi ugyan még nem reflektal Szilagyi
olvasatara, azonban ravilagit arra, hogy ,a nemes statikus figurajaval szemben
Matyi alakja dinamikus, az & lendiilete, valtozasai viszik tovabb a cselekményt.”%
Ha ezt az adalékot Osszekapcsoljuk az eszkozszerliséggel és a karakter
mitikussagaval, Matyi alakjat konnyen parhuzamba allithatjuk a fausti
Mefisztéval.” Hozza hasonléan ugyanis 6 is vélhet6 a tagadas szellemének:
ellenszegiil az otthoni szokdsoknak (eleinte lustasagaval, majd a libak vasarba
vitelével, a protestans etikdval nem Osszeegyeztethetfen),’® és utana a vasari
torvényeknek, igy az uralkodo patriarchalis vilagrendnek is (hiszen nemcsak hogy
tal sokat kér a ludakért, de még tiszteletlen is — kupeckedése szembemegy a
koézmorallal), ahogy a bizonyos értelemben jogos biintetését sem képes elfogadni.
A karakterek dinamikussaga kétségtelen, hiszen ahogy Mefiszté itmutatasa nélkiil
sem lépne Faust a jellemfejlédés ttjara, Matyi haromszoros bossztija nélkiil sem
valtozna meg Dobrogi személyisége. Tetteikkel mozgatjak az eseményeket, mégis
mitikussaguknak koszonhetden valamennyire kiviil is allnak azokon, igy a cél
beteljesitésével megsziinnek eszkdznek lenni, kilépnek a szinrdl.

Ebbdl a szempontbdl nézve is még inkabb bizonyosodik, hogy Matyi
személyisége joval arnyaltabban értendd, nem szorithaté a jo-rossz terminusok
végpontjaiba. Ez a dinamizmus és a megszokott rendet kibillentd magatartas
mindenképp alappillére Ludas Matyi karakterének, akar az apai rend ellen lazado

5 Borbély (2013).

% Mardczi O.: Olvasta-e Gérard Genette a Ludas Matyit? Irodalomtorténeti
Kozlemények (2006) 70.

5% A példa elsésorban szemlélteté célzatd. Célja Matyi funkcidjara parhuzamot
mutatni, nem feltételezhetd ennél szorosabb kapcsolat a két mt kozatt.

5 Borbély (2013).
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kamaszként, akar egy 10j rend el6futaraként, akar a moralis megigazulast
elGsegitéjeként interpretaljuk.

A kortars recepciora, igy leginkdbb Szilagyi, Mészaros és Borbély
tanulmanyaira tdmaszkodva megkérddjelezhetetlen, milyen félreértelmezéseket
tartalmaz a még ma is koztudatban €16, a marxista kritika altal formalt értelmezés,
miszerint Lidas Matyi a mii protagonistajaként legy6zi a zsarnoksagot, Débrogi
pedig a negativ ellenpodlus szerepkorébe szorul. A szdveg szoros olvasasaval,
illetve a XIX. szazadi recepcid attekintésével vilagossa valik, hogy semmiképp sem
ez lehetett az eredeti kontextus.

A recepcid bizonyitékai szerint ugyanis leginkabb egy olyan szdrakoztatd
olvasmanyt talaltak a Lidas Matyiban az egykori olvasdk, amiben kizardlag
Dobrogi karakterére iranyulhatott a befogaddk értelmezéi figyelme. Az igy
felmertil6 latszdlagos ellentmondast, miszerint Dobrogi f6hdsi mivoltat a cim nem
jelzi, hanem helyette épp Matyit emeli ki, konnyen eloszlathatjuk. Egyrészt a
korabeli befogadasrél tantskodé dokumentumok egyike szerint sem okozott
problémat Dobrogi karakterének szemszogébdl visszafejteni a mi {izenetét.
Masfel6l a nyelvtorténeti adatokat megvizsgalva a cim valoban felruhazhato
tobbletjelentéssel: a jogi szakkifejezésként terjed6, de a népi szokasokhoz is
szorosan kapcsolodd ludas szd ugyanis a XIX. szazadi befogadd szamara mar
annak atvitt jelentésében volt hasznalatos, mint ‘eskiiszeg¢’, illetve ’csinytevésben
részes’. Ennek megfeleléen Matyi ragadvanyneve magatdl értetédden értelmezhetd
beszélénévként, raadasul azzal, hogy Fazekas a tOrténetben valéban ludakat
kapcsol a karakterhez, mikozben a renddel valé szembeszegiilése miatt ludassd is
valik, ez a beszélénév nemcsak parodisztikus szinezet(i, de segiti a karakter
funkcidjanak konnyebb megértését is. Ugyanis ezzel valik egyértelmiivé, hogyan
képes Dobrogi ,megjobbulasanak” eszkdzeként, tehat eldsegitjeként miikddni,
majd ennek befejeztével kilépni a cselekménybdl. Ezzel pedig egy mitikus, mar-
mar mefisztéi alak rajzolédik ki elSttiink Ludas Matyi személyében, aki
dinamizmusaval, marginalitasdval és ellenszegiilésével képes mozgasban tartani,
s6t jobb ttra tériteni a Dobrogi-féle urasagokat.

Dokumentumok hianyaban nem tudhatjuk pontosan, az olvasék milyen
szerepekkel ruhaztak fel a beszélénevet, illetve milyen kontextusban értelmezték
azt. Az eldljar6 beszéd tantbizonysaga szerint egy szorakoztaté, am tanulsagot —
még az explicit konkluzié hijan is — tartalmazé szovegként kezelték, melynek
kulespontja a hagyomanyokra tdmaszkodd moralis rend 1jbdli legitimdcidja. Az
ezt athagd, szabalyait megszegd ,ludas” értelmezési horizontja a mai olvasé
szemszOgeébdl pedig még szélesebbé valik. Nem véletlen, hogy talan épp a
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tobbsikt interpretacids lehetéségeknek koszonhetGen jarhatott be a mid akkora
utat, amely alatt minden szerzd és minden kor megtaldlhatta a maga jelentését és
kulcskérdéseit.

Egy bizonyos: a Ludas Matyi interpretdcidinak és tovabbi jelentések
felfejtésének még korant sincs vége.
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Werbdczy I.: Harmaskonyv. Budapest.
ABSTRACT

Mihaly Fazekas” well-known writing titled “Ltudas Matyi” (Mattie the Goose-boy)
is one of the most determining and popular works of the Hungarian
Enlightenment up to this day. The epic poem has a great tradition: it spread
quickly not only in its own era from theatrical adaptations to trash literature, but
also became organic part of the Hungarian pop culture with the help of movies
and cartoons.

In the meantime the interpretational spectrum of “Ludas Matyi” has
transformed and changed. Nowadays we tend to find the message of the work in
the wise and tricky peasant boy’s victory over the tyrannous and evil lord of
Dobrog, although in the age of Fazekas readers might have interpreted it
differently. For that very reason, nowadays recent literateurs have read “Ludas
Matyi” again and highlighted the leaks and defects of traditional interpretation.
Szilagyi (2002) states that Matyi is unequivocally not a folk-hero, meanwhile
Dobrogi seems to be the real centre and hero of the story. Besides this, Mészaros
(2007) suggests that the work, contradicting to the title, can be read as the story of
Dobrogi.

The paradox of the title leads us to the conclusion that the hero’s name in
the title could be read as a telling name. The aim of my study is to present a
modern way of interpretation in this new context, as well as to find the possible
functions of the telling name in the 19th century. To corroborate my hypothesis I
am using the contemporary documents witnessing the reception of Fazekas’s age,
furthermore I am searching for lingual proofs in the history of word ‘ludas’, too. At
the end of the study, according to the proofs above, I am pointing out further
possibilities of interpretation, therefore expanding again the spectrum of “Ludas
Matyi”.






VARGA ZITA

Harmassag és emberkép Margaret Atwood
Guoat és Gazella c. regényében

A Guuat és Gazella egy olyan jovOben jatszédik, melyben az emberi faj szinte
teljesen kipusztult. A regény torténetét Héember szemszogébol ismerhetjitk meg,
aki egy globalis jarvany egyetlen tulélje. Héember génmoddositott lényekkel
koriilvéve egy fa tetején tolti napjait és hosszt visszaemlékezésekben mereng a
multjan.

A regényben az olvasd két faj taldlkozasat és Osszehasonlitdsat kisérheti
végig. Az egyik faj a ,régi” emberi faj, a mostani emberiség jovobeli képe. A masik
egy génmodositott, laboratériumban kifejlesztett faj — a Guvatkdk. A regényben
mindez Héember szemszogén keresztiil jelenik meg, aki a jelenben szemléli a
Guvatkakat és azok viselkedését, illetve a multbéli eseményeket probalja
feldolgozni visszaemlékezéseken keresztiil. Az emlékekbdl az olvasé megismerheti
a cimben szereplé Guvatot és Gazellat és a koréjiik fonddo szerelmi haromszoget.
Ez a haromszog fogja tobbek kozott meghatarozni a jovébeli 1ények és fajok f6bb
jellemvonasait.

A regény multja, amit Hoember visszaemlékezéseibdl ismeriink meg, egy
kiborgizalt jov6 — az emberek teljesen 6sszeolvadtak a gépekkel, szinte alig tudnak
nélkiilitkk miikddni. Bizonyos értelemben megjelenik a Donna Harraway-féle
kiborg - a hatarvonalak gép és ember kozott bizonyos szempontbol
Osszemosodnak. Ennek ellenére ezek az embergépek nem a Harraway 4altal
megalmodott nemtelen lények, amelyek eltordlnék a kiilonbségeket férfi és né
kozott.! A szexualitds és a nemiség fontos szerepet jatszik ebben a tarsadalomban,
kiilonben Guvat csodagyodgyszere, a BlysPluss pirula (potenciandveld, egyben
fogamzasgatlo és nemi betegségektdl védd szer) nem terjedt volna el megdobbentd

! D. Haraway: A Cyborg Manifesto: Science, Technology, and Socialist-Feminism in
the late twentieth century. In: Simians, cyborgs and women: the reinvention of
nature. New York 1991. Elérheto:
[http://www.egs.edu/faculty/donna-haraway/articles/donna-haraway-a-cyborg-manifesto
—2013. maj. 15.]
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sebességgel az egész vilagon, ezaltal globalis katasztréfat okozva a pirulaba rejtett
virussal.

Bari Mariusz szerint ma mar nehezen hatdrozhaté meg, hogy ki és mi
szamit igazan kiborgnak, mivel a technika rohamos fejlédése folytan a hatarok
egyre inkabb 0sszemosddnak. Szerinte a magat szinte €16 kiborgga alakité Kevin
Warwick sem mondhaté valds kiborgnak, mivel az 6 taldlmanyai és a magaba
iiltetett implantatumok azon kiviil, hogy érdekesek és meglepdek, nem nytjtanak
semmi Ujat vagy forradalmit:

Az emberi képességeket (tovabb)fejleszté kiegésziték vagy implantatumok
szemiiveg, bot és pacemaker 6ta mar standard nullds tipusu kiborgga teszik a
csukamdjolajért bullettdjmozé kisnyugdijasokat a Lehel téri tirkomp sarkan, meg a
fogszabalyzds iskolaslanyokat a nyugati mekinél, nincs meglepé abban, hogy
magamba tomkodok par dekanyi aramkorszendvicset, hogy jobban lassak .2

A regény kiborgjai inkabb Andy Clark kiborgjainak felelnek meg. Clark szerint
mindenki kiborg, aki barmilyen nem organikus, nem a sajat testéhez tartozo
eszkOzt hasznal valamilyen célra. A kiborgizacié az ember képességeinek
kiegészitése targyak altal. Ebben az értelemben a ma €16 emberek is kiborgok,
mivel mindenki hasznal valamilyen technikai eszkozt vagy targyat sajat élete
megkonnyitésére vagy tovabbfejlesztésére. A valddi kiborgizacié azonban nem
csak a targyak hasznalataban rejlik, hanem abban, hogy ezeket a targyakat
mennyire tekintjiik résziinknek, mennyire ivodtak bele a percepcidonkba és hogyan
hatottak ki a vilagszemléletiinkre.?

Clark egyik példaja a finn Nokia és az allandd internetkapcsolat a
mobiltelefonokon illetve szamitégépeken keresztiil.* Az internet és az allando
elérhetéség résziinkké valik, ezért megtanuljuk jobban hasznalni a virtualis
valésagot a mindennapokban. Ezt manapsag a médidban gyakran negativ
kontextusban emlitik, mivel az emberek a kiilonb6zé technoldgidk hasznalata
kovetkeztében teljesen elszoknak a vald vilagtdl, nem tudnak tajékozodni és
hétkoznapi interakciokat folytatni. A vildg, amiben ezek az emberek léteznek
szinte mar csak virtualis, mert még el6adason vagy barati tarsasagban is allandé
internetkapcsolatban vannak a tobbi felhasznaldval.

2 Bari M.: Budapest 2012. 111.

3 A. Clark: Natural-Born Cyborgs: Minds, Technologies, and the Future of Human
Intelligence. Oxford 2003. 7-9; 25-58.

* Clark (2003: 9-10).
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A regényben azt olvashatjuk, hogy Guvat és Héember napokat toltenek az
internethaldn szorfolve, jatszanak és kabeltévét néznek. Teljesen Osszeolvadtak a
médiaval. De a média vildga nem csak a képernydn létezik, hanem atfolyik a
valdésagba — maga a virtualis valdsag a fizikai valdsag részévé valik, befolyasolja
azt. Ami a képernyén torténik az vagy jol megrendezett fikcié vagy valdsag, de
soha nem tudhatjuk meg, hogy mi az igazsag az allanddan valtozé képek
tomegében. Erre szamos példat talalhatunk a regényben: amikor Héember anyjarél
mutatnak felvételeket, amikor Guvat sajat sziilei halalat nézi végig egy vastag
iivegen keresztiil, vagy amikor a két bardt el6szor latjia meg Gazellat egy
gyerekporndt bemutatd oldalon. De talan az egyik legfontosabb Osszefolyas a
virtudlis vilaggal az Extinctathon, vagyis a Kihaldsdi nevii internetes jaték. Bar a
fiak csak jatékként fogjak fel, maga a program és a kdzosség egy valds szervezeten
alapul és ezeket az embereket Guvat késObb beszervezi a génmodositdssal
foglalkozé titkos csapataba. Igy vélik maga a jaték és a kiterjesztett valdsag az
emberiség sorsanak egyik fontos mozgatorugdjava. Ilyen értelemben a kiborgizacié
voltaképpen a virtudlis térben megy végbe.

A kiborgizacién kiviil jelentds szerephez jut a génmodositas. Az emberek
allanddan 4j hatarokhoz érkeznek, mindig tj kihivasok elé allnak és mar maga az
evolticid sem szabhat hatart a tudésok fantaziajanak. A technikai fejlettség mellett
ezért fontos szerepet jatszik a génmoddositds, ami a regényekben a
visszaemlékezésekben altalaban csak az allatokon és novényeken jelenik meg.
Késobb kideriil, hogy maga az 1j emberi faj (Guvatkak) is génmddositas
eredménye és az emberieken kiviil kiilonbozé allatfajok génjei is fel lettek
hasznadlva.

Fukuyama szerint a génekkel valo jatszadozas a keresztény tradicié teljes
mértékii tagadasa, isten nemlétezésének elfogadasa. Szerinte, ha az ember tullép a
gének és a biotechnologia hatarain mar nem ember, hanem poszthuman — egy
olyan emberszer(i lény, ami alapvetSen tagadja az emberi természetet.> A
poszthumanista megmozdulasok ezzel ellentétben azt hangstlyozzak, hogy igenis
fontos, hogy az ember megdrizze emberi voltat. Kiilonb6z6 elképzelések sziilettek
ennek elérésére, tobbek kozott az, hogy az emberek feltdlthetik a tudatukat egy
szamitogépbe, ahol 6rok életet élhetnek a virtualis vilagban.¢ Fukuyama és masok’
is ellenzik a poszthumanizmusnak azt az &tletét, hogy eltoroljék a halalt és a
szenvedést, mivel szerintiik, bar elsé ranézésre j6 dolognak tlnik és nyilvan

® Fukuyama F.: Our Posthuman Future. New York 2002. 6-7.
¢]asd még: [http://humanityplus.org; http://hplusmagazine.com — 2013. m4j. 15.]
7 C. Eliott: Humanity 2.0. The Wilson Quarterly 27 (2003) 13-20.



41
Haérmassag és emberkép Margaret Atwood Guuvat és Gazella c. regényében

mindenki arra vagyik, hogy halhatatlan legyen, és ne szenvedjen: a halal és a
versengés tudata teszi az embert emberré €s viszi el6bbre az emberiség fejlédését.
Ha a generaciok nem valtakoznak és mindig csak ugyanazok a kortalan emberek
maradnak pozicion, a tArsadalom vegetalasra van itélve.

A poszthumanista alom egy tovabbi allomasa a testi tokéletesség, illetve a
testi képességek fejlesztése. Ebben az értelemben, voltaképpen kiborgizacionak
szamithat a test és a tudat kiterjesztése.® Idealis esetben mindenkinek lehet&sége
lenne megvalasztani testi és lelki adottsagait, 0sszevalogatni sajat képességeit sajat
elvéarasai és vagyai szerint. Az elméletet ellenz6k viszont azt nehezményezik, hogy
igy azok, akik esetleg elvetnék a poszthuman életmddot, kirekesztetteké valnak,
ezaltal a tarsadalom peremére sodrédnak.® Ez a kritika megjelenik a regényben is.
Legféképpen a mindenféle modon moédositott emberek abrazolasaban (plasztikai
sebészet), a kutatasi célokban (6regedés, rancok megakadalyozasa). A tarsadalmi
szeparacio is bekovetkezett, mivel markans valasztévonal htizodik a kampuszokon
€16 tuddsok és a plebszben €16 atlagemberek kozott.

Ebbdl a jovébeli hattérbdl jutunk el a regény jelenébe ahol a technika és az
Osszes addigi talalmany voltaképpen eltorlédott a fold felszinér6l. Csupan a
kisérletek eredményei bolyonganak céltalanul a megiiresedett varos romjai kozott.
Ahogy az emberi behatds megsziint, az addig laboratériumban kifejlesztett
egyedek kiszabadultak a természetbe és kezdetét vette az 1j evoluci6. Példaul a
gombocok, akiknek emberi agysejteket iiltetettek be, hogy egyszer potszerveket
fejlesszenek ki benniik gazdag megbizdk szamara, egyre értelmesebbé valnak,
egyes viselkedésmintaik akar emberi gondolkodasra is vallhatnak. Az allat- és
novényvilag voltaképpen visszahdditja a civilizaciét és 1j mintdk alapjan alkotja
meg a vilagot.

A regény fokuszban 1év6 szereplSje Hoember, 6 meséli el a torténteket a
jelenbdl a multba tekintve. Héember tobb funkciot tolt be: egyrészt altala ismerjiik
meg a torténteket, masrészt 6 az egyetlen €16 ember, aki visszaemlékezik a multra
és 6 az egyetlen, aki O6rzi a Guvatkdkat és prébal magyarazatot adni az Oket
koriilvevd vildgra. Héember tipikusan kiborgizalt figura, olyan értelemben, hogy
bar elvetette a ruhdkat és szinte dsemberi életmddot folytat egy fa again, mégse
képes elszakadni az altala ismert vilag targyaitol. Puskaja van és napszemiiveget és
egy leallt 6rat hord, sziiksége van tiikorre és gyogyszerekre. Egyszertien nem tudja
sajat maga megteremteni azokat a dolgokat, amikre sziiksége lenne, még az

8 Eliott (2003: 15).
° Fukuyama (2002: 97).
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élelmet is leginkabb konzervekbdl nyeri. Szinte mintapéldaja annak, hogy az
ember mennyire eltavolodott a természett6] és mennyire belemeriilt egy sajat maga
altal krealt vilagba. Kiborgizaciojat ellenstilyozza erds mitologizalasa és nyelvi
kifejezésmodja, gondolkodasa. A feje tomve van szavakkal, amiket nem szabad
elfelejteni, mert & az utolsd, akinek jelentenek valamit — 6 maga valik az
adathordozova. A visszaemlékezésekb6l megismert Guvat ezzel parhuzamosan
szintén egy a technoldgiatdl és magatol a krealt vilagtdl fiiggd személy, mégis
mintha mar egy fokkal tovabblatna Héembernél. Guvat az, aki voltaképpen ki tud
szakadni a fliggésbdl, atlat a rendszereken és 1j vilagot kreal, a sotét géniusz, aki
megalkotja az 4j vildgot. O az, aki a génmodositds segitségével megalkotja a
poszthumanista emberideal , lebutitott” tiikorképét — a Guvatkakat.

Szintén a visszaemlékezésekbdl ismerjiik meg Gazellat. Nem tudunk meg
rola sok mindent, Héember visszaemlékezéseib6l mint egy ismeretlen és
feltérképezhetetlen né tlinik ki. Howells szerint egyik pillanatban sem tudhatjuk
pontosan, hogy Gazella egyetlen személy vagy tobb, hogy 6 ugyanaz az ember-e,
akinek a képét a regény elején Glenn megorokiti, mert allanddan valtozd és
megfoghatatlan.’® Egyrészt 6 a poszthumanista vildg arnyoldala, az az
embercsoport, akit kizsakmanyolnak a tobbiek szérakoztatasaért. Masrészt egyfajta
reményt is szimbolizalhatna, hogy a rendszer mégis atjarhato, hiszen neki is
sikeriilt kitdrnie a porno vilagabol - de ebbe az is beletartozik, hogy ezt
voltaképpen nem &nerdbdl érte el, hanem Guvat sajat sziikségleteire fokuszalva
emelte be a magasabb tarsadalomba. A regényben 6 zarja a haromszoget a két
barat kozott. Ezzel a harmassaggal, haromszoggel a szerepl6k egy olyan
kombinaciét hoznak létre, amely végiil a Guvatkakban tiikrozédik vissza. A
haromszog tobb dimenzidbal all.

Guvat Gazella

zseni titokzatos

teremté tanito

csalodott szereto

Héember/[immy

"bilcsesz”

talélo

meselo

10 C. A. Howells: Margaret Atwood. New York 2005. 180-181.



43
Haérmassag és emberkép Margaret Atwood Guuvat és Gazella c. regényében

Mint az abrabol is lathatd, mindegyik szereplének kiilonbozd attribuitumok jutnak.
Az egyszerliség kedvéért az abran szereplénként csak a harom legjelent6sebb
lathatd. A szereplék tobb alkotdelembdl tevédnek oOssze, ezek befolyasoljak
tetteiket, illetve a hatasukat a Guvatkakra.

Guvat a gének altal teremt6 istenség, a Héember altal krealt mitolégiaban
szinte zeuszi kvalitdsokkal rendelkezik. A Guvatkdk soha nem taldlkoztak vele,
mégis Ok talan az egyetlen valds tiikorképe annak, hogy mi mehetett végbe
Guvatban. Az 1j faj emberei testileg tokéletesek, kiilonb6zé6 moédokon tudnak
alkalmazkodni kornyezetiikhoz, onfenntartéak és voltaképpen boldogok, mert ki
vannak szakitva a multbdl, egy olyan vilagban élnek, amit nem tudnak felfogni.
Szamukra nem létezik szerelem, a szex is csak reproduktiv célokat szolgal. Guvat
csalddott az emberiségben, ezért akarta kiirtani. Eltorolte a fajdalmat é€s a halalt
azaltal, hogy immunissd tette teremtményeit mindenféle betegség és ragadozo
ellen, de egyben nagyon is halandéva — harminc éves korukban a Guvatkak
egyszertien holtan esnek Ossze mindennemii elézetes szenvedés vagy betegség
nélkiil. Guvat ezaltal remélte eltordlni a halaltol valo félelmet és igy magat a halal
gondolatat is. Az 0ij embereket viszont nem sajat depressziv, sotét, zseni mintajara
formazta, hanem olyanokka amilyeneknek szerinte az egyszer(i, amde boldog és
elégedett embereknek lenniiik kell. Az Gj lények harmoéniaban élnek a koriilottiik
lévé vilaggal mégis egy sajat kis buborékban, naivan és egyszertien. A vallas
kialakulasat Guvat a gének szintjén probalta megakadalyozni, de a Guvatkak
ennek ellenére mégis kialakitottak egy sajat mitologiat, amiben maga Guvat lett a
teremtd istenség.

Gazella volt az els6 és sokdig az egyetlen ember, akivel a Guvatkak
talalkoztak. O volt a tanitémesteriik — megtanitotta nekik hogyan éljenek, hogyan
hasznéljék az adottsagaikat. O az, akit a Guvatkdk majdhogynem anyéanak,
istenségnek tekintenek. O az, aki szereti és 6rzi a vilag teremtményeit, beleértve
magukat a Guvatkakat is. Gazella a tudas és a szeretet forrasa.

Hoéember mint az egyetlen ember akivel a Guvatkaknak még kapcsolatuk
van, felveszi a proféta szerepét. Amit elmond, azt a Guvatkak djragondoljak és
beleillesztik az alakulofélben levé mitoldgiajukba. Bar eredetileg csak az a szerepe,
hogy kozvetité legyen Guvat és Gazella felé illetve iigyeljen a Guvatkakra, a
Guvatkak szintén isteni szerepre emelik, amikor egy alkalommal hossza idére
eltlinik, ezaltal megalkotja egy 4j hitvilag alapkoveit.

Osszefoglaldsképpen a Guvatkdk egy komplex folyamat eredményét
jelentik. Voltaképpen embertelen emberek, a kiilsé szemlél6 szamara vademberek,
de naiv josaguk szinte magasabbra emelhetné 6ket a mar kipusztult emberiségnél.
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Meégis, mivel tgymond a nullardl, a semmib6l kezdték meg a létezésiiket, ezért
fébb jellemzdik az Sket tobbféleképpen megalkoté emberek tiikrozései. Ezek az
emberek viszont mar eleve sajat koruk, statuszuk és adottsagaik titkrozései.

Mindezek ellenére, a Guvatkak voltaképpen megtagadjak sajat génjeiket,
amikor kifejlesztik a vallasukat, és szinte mitoldgiat alkotnak maguk koré. Guvat
megprobalta megsziintetni a vallasért és a szerelemért felel6s géneket, de ezek,
legalabbis a vallds esetében, mégis megjelennek a Guvatkaknal. Bar az idé
szamukra nem létezik, egy teljesen mas sikon gondolkodva, masképp latjdk a
jelentiket és a multjukat. A szabad akarat, valamint a tanitasbol, illetve genetikai
prediszpozicidkbol valo kitorés is megjelenik, bar ezek bizonyos fokig még mindig
beleillenek az eredeti mintaba.

Ha Clark feltételezései helyénvalok, akkor az emberiség mar most nagyon
nehezen tud elvalni a technikai eszk6zoktél. Ez a virtudlis és a valosag
Osszemosodasahoz vezethet, ami sziikségessé tenné egy olyan embercsoport
létrehozasat, ami a virtualis valésagon kiviil allva tudna mikodtetni a dolgokat a
hattérben. Guvat ebben az emberiségben csalodott, helyette akart volna ujat
létrehozni. Elmélete szerint, ha eltdrol egy generaciot az adott fajbdl (ebben az
esetben az emberi fajbol), akkor azzal eltérolte az egész fajt a fold felszinérdl. A
regénybdl azonban kideriil, hogy ez mégsem sikeriilt neki, igy a Guvatkaknak mar
nem kizardlag az elére meghatarozott, mostanra mar bizonyara jobban
alkalmazkodo ragadozodk ellen kell védekezniiik, hanem az emberekkel is ki kell
alakitaniuk valamilyen kapcsolatot. Tovabba egy 1j faj létrehozdsa a semmibdl is
lehetetlennek bizonyult, mivel minden alkotas magaban foglalja az alkoto jellemét
és annak multjat.

A regényben fellelheté tarsadalom és jovOkritika feltérképezése még
szamtalan interpretacidos lehetGséget nyujthat a mitivel kapcsolatban. A jelen
elemzés csupan egy rovid betekintést hivatott szolgalni egy lehetséges elemzési
aspektushoz.
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Howells C. A.: Margaret Atwood. New York 2005.
ABSTRACT

The main focus of the essay are the Crakers (a new race created with the help of
genetic engineering) and their creators; Oryx, Crake, and Snowman. The trinity of
the creators is visible both in their personal relationships (love triangle) and in
their roles as mythological beings included in the religion of the Crakers. Both the
worldviews of the creators and their personalities are present in the genetic make-
up and worldviews of the Crakers.

The first part of the essay deals with the future presented in the world of
the novel. Cyborg and posthuman theories are dealt with in detail. According to
various scholars defining a cyborg became an almost impossible task because
everyone can be considered a cyborg who is using non-organic enhancements.
Additionally, the world of the novel can be considered a critique of posthuman
ideas because its people try to achieve; among others, immortality and physical
perfection.

The second part of the essay describes the trinity of Oryx, Crake, and
Snowman. While Oryx is almost a mystical goddess and a protecting mother to the
Crakers; Crake and Snowman shape their reality in a different way. Crake is more
like a wrathful god whom the Crakers never met — the creator of the world and all
beings in it. He it detached from human values and operates on the level of genes
and evolution. In contrast to that, Snowman is more like a prophet or a hermit — he
is the one who provides the Crakers with various stories and explanations.

The essay concludes that, although the Crakers were supposed to be a new
race without any memories or references to the past, they are still a reflection of
past values and ideas, their whole existence a product of disappointment in the
former human race.



KALLA VIKTORIA

Az el igekoto jelentésvaltozasai

A preverbumok (igekotdk) torténetileg tekintve a hatdarozdszo  szofaji
kategoriajahoz tartoznak, ebbdl addédodan az eredeti iranyjeldld funkcié az &si
igekotds (a meg, el, ki, be, fel, le preverbumokkal képzett) igéink! esetében még
sokszor érezhetd, azonban jelentds szamt hanyaduknal az igekotének mar csak
befejezettségjelold szerepe van. A két tipus sokszor nem hatarolédik el egymastol
élesen, sok az dtmeneti alakok szama.

Az altalam készitett dolgozat arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy mely
esetben tekinthetd egy el igekotovel képzett ige mar egyértelmtien perfektivnek.
Mindezt a kognitiv nyelvészetbdl ismert térmetaforizacios vizsgalatok bevonasaval
és az egyes igék szintaktikai tulajdonsdganak szambavételével valdsitom meg.
Célom, hogy a térmetaforak és a grammatikalizacié kozti Osszefiiggéseket
megtaldljam. Az ,el” viszony jelentésszerkezetérdl mar késziilt szakdolgozat,?2 am
ez csak kognitiv szempontt volt. A szintaktikai jellemz6k bevonasaval jelentSs
tanulmanyok sziilettek Szili Katalin tollabol (a meg, a ki, a be, a fel és a le igekoto
kapcsan),® azonban az el-rél sz616 munka hianyzik a sorbol.

A dolgozat megirasdhoz némi tampontot nyujtott J. Soltész Katalin
monografidja, amelyben leirja, hogy az el igekotd esetében a perfekcido a nem-

1]. Soltész K.: Az &si magyar igekotok (meg, el, ki, be, fel, le). Budapest 1959. 16.

2 Andor E.: Az el viszony jelentésszerkezete a magyar nyelvben. Kolozsvar 1999.
Elérheto:

[http://mnytud.arts.klte.hu/szilagyi/szakdolg.html — 2013. maj. 18.]

3 Szili K.: A perfektivitas mibenlétér6l a magyar nyelvben a meg igekotd funkcioi
kapcsan. Magyar Nyelv 97 (2001) 262-82; Szili K.: A ki igekot6 jelentésvaltozasai.
Magyar Nyelv 99 (2003) 163-188; Szili K.: A be igekoto jelentésvaltozasai 1. Magyar
Nyelvér 129 (2005a) 151-164; Szili K.: A be igekotd jelentésvaltozasai II. Magyar
Nyelvér 129 (2005b) 282-299; Szili K.: Az igekotokon keresztiil-kasul: a fel, le és egyéb
igekotds igék formai-szemantikai viszonyanak kérdéséhez. Magyar Nyelv 105 (2009)
175-188.
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lathatésag korébe vald keriilés mozzanatabdl eredeztethet6.* A dolgozatban
igazolni fogom ennek helyességét.

A szintaktikai vizsgdalat alapfeltevése az, hogy az igekotéknek
vonzatmeghataroz6 szerepiik van, valamint megfigyelhet, hogy az igekotd
konkrét, iranyjel6l6 funkcidjaban teljes argumentumszerkezetet vonz maga utan, a
csak befejezettséget jelold valtozatok pedig kotdttebb szerkezettel jarnak egytitt,
tehat a tranzitiv igék targyragos, az intranzitiv igék nominativuszi esetben allé
vonzattal birnak.> Ennek alapjan allitom f6l a harmadik hipotézisemet, miszerint
ha a perfektivalédott el igekotds igék is kotott argumentumszerkezettel
rendelkeznek, akkor a nem-lathatosag korébe tartozo igéknek és a tobbi perfektiv
alaknak is kotott a vonzatszerkezete. Az argumentumszerkezetekbdl levont
kovetkeztetések pontosithatjak majd a dolgozat eredményeit, illetve csokkenthetik
a szemantikai nézépontbdl eredd kikeriilhetetlen szubjektivitast is. A dolgozat
alapjaul szolgaldé nyelvi korpuszt A magyar nyelv értelmezd szotdrdnak el igekotOs
igéi adtake (ez kb. 1100 db szoalakot jelentett és természetesen joval tobb jelentést).
Ez tobb szempontbdl is j6 megoldasnak bizonyult: a szécikkek tartalmazzak az
egyes nyelvi alakok jelentéstartomanyat, és fontos érv még a szotar teljességre
torekvése is.”

A kognitiv nyelvészet vizsgalati szempontjainak bevonasaval azt a célt
kivanom megvalositani, hogy a reprezentaciés rendszer megismerésével
kénnyebben meggérthessiik a nyelvben 1évé valtozasokat, folyamatokat. Ugyanis ,,a
nyelv szoros egységet alkot a kognitiv folyamatokkal, és ezek a folyamatok a
nyelvben is tiikr6zédnek.”8

A kognitiv nyelvészet egyik legfontosabb része a metaforizacié kérdéskore.
A hagyomanyosnak tekinthet6 metaforafelfogassal szemben George Lakoff és
Mark Johnson 1980-ban megjelent, immar klasszikusnak szamité Hétkoznapi
metafordk cim( miivében (Metaphors We Live By) 1j elméletet dolgozott Kki.
Elgondolasuk szerint a metafora funkcidja, hogy segitse bizonyos fogalmak

4 ]. Soltész (1959: 65)

5 Szili (2003: 166).

¢ Bdrczi G. — Orszigh L. (szerk.): A magyar nyelv értelmezd szotara II. Budapest 1986.
89-361.

7 Szili (2001: 263).

8 Szilagyi N. S.: Hogyan teremtsiink vilagot? Ravezetés a nyelvi vilag vizsgalatara.
Kolozsvar 1996. 7.
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megértését (és nemcsak az, hogy miivészi célokat szolgaljon).® Lakoff és Johnson
ezt azzal magyarazza, hogy az életiinkben 1év6 fontos fogalmak nagy része nem
viladgosan korvonalazott tapasztalatunkban (ilyenek pl. az érzelmek, az id6, a
kiilonboz6 allapotok stb.), ezért ha meg akarjuk ragadni &ket nyelvileg,
sziikségiink van olyan fogalmakra, amelyek viszont konnyen érthetéek
szamunkra. A metaforikussag lényege tehat: egyik fogalmat egy masik fogalom
mintajara érteni é€s tapasztalni meg.'® A kognitiv jelentésképzésre vonatkoztatva:
ugy beszéliink és gondolkodunk bizonyos dolgokrol, hogy a masik dolog
szerkezetét és szokincsét vissziik at az el6bbire.!

A metaforakat kognitiv funkcidjuk alapjan harom csoportra lehet osztani:
megkiilonboztetiink szerkezeti, ontologiai €s orientdciés metaforakat. Az
orientacids elnevezés abbdl ered, hogy ezek alapvetd térbeli iranyokon, tehat a fol-
le, kozéppont-keriilet irdnyokon alapszanak.’> A le igekoté nemcsak irdnyultsagot
fejez ki, hanem az ellentét, a rosszallas jelentésarnyalatat is magaban hordozza,
amely a magyar nyelvi viligmodellbe’® tokéletesen beleillik."* Ennek ellentéteként
a fel pozitiv dolgok jelolGje lesz, példaul: A TOBB FELFELE IRANYULTSAG, A KEVESEBB
LEFELE IRANYULTSAG (Csavard fel a hanger6t!; Halkitsd le a magnot!); AZ EGESZSEG
FELFELE IRANYULTSAG, A BETEGSEG LEFELE IRANYULTSAG (Feltamadt halottaibol;
Leépiilt az elméje).’> Mindez nem véletlen, hiszen az egészség, a boldogsag mindig
valamiféle aktivitassal jar egyiitt, mig a betegség tobbnyire agyhoz kotottséggel jar,
tehat a szoban forgd személy sziikségszertien lentebbi helyre kertil.

A dolgozat szempontjabdl az orientaciés (masképpen iranyultsagi)
metaforaknak van jelent6ségiik, ugyanis az el igekotovel képzett igék is valamiféle
iranyultsagon, a valamitdl valé tavolodason alapszanak.

9 Kovecses Z.: A metafora: gyakorlati bevezetés a kognitiv metaforaelméletbe.
Budapest 2005. 14.

10 Andor (1999: 31).

.

12 Kdvecses (2005: 51).

13 A nyelvi vilagmodell fogalommeghatarozasa Szildgyi (1996: 105) szerint: ,, A nyelvi
vilagmodell olyan nyelvi konvencid, amely a nyelvi észlelés Osszes szabalyait
tartalmazza, ezek a szabalyok hatarozzak meg, hogy milyenné mondjuk vagy
mondhatjuk a vilagot, és egyben garanciai annak, hogy a masik ember, a hallgaté
meggérti azt, amit mondani akarunk.”

14 Fazakas E.: A fel, le és ald igekot6k hasznalati kore a kései dmagyar kortol napjainkig
(Erdélyi Tudomanyos Fiizetek 260). Kolozsvar 2007. 11.

15 Kdvecses (2005: 51).
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A dolgozat témajabol addéddan nagy fontossaggal bir néhany fogalom.
Ilyen példaul az igeaspektus (mas néven igeszemlélet) fogalma. Az igének a szdtari
tételhez kothetd, a mondat belsé idOszerkezetét, azaz a mondatban megjelolt
esemény idéviszonyait meghatdrozd, illetve befolydsold jelentését nevezziik
igeaspektusnak.®

Az ige aspektusjelold funkcidjan beliil figyelheté meg a perfektivalo
funkcio, ami a szoban forgo esemény befejezettségét jeloli (leginkabb a folyamatos,
un. imperfektiv aspektussal allithaté oppozicidba). A perfekcid , kiszlirése” nem
egyszerl feladat, hiszen ha valami csak eredeti helyétdl bizonyos tavolsagra keriilt
is, maéris magaban foglalia a perfekcié mozzanatit.” En teljes mértékben
perfektivnek csak azokat az igealakokat fogom tekinteni, amelyek jelentésében mar
nem lelhetd fel az iranyjelolés, és amelyek kotott argumentumszerkezettel allnak.
Fontos azonban, hogy ugyan az igekotének szerepe van a mondat aspektusanak
kialakitdsaban, de nem tekinthetd kifejezetten perfektivizalé operatornak.'®

Mivel az ige egy masik tulajdonsaga, az akciomindség és az aspektus nem
fiiggetlenek egymastol, ezért ennek fogalmat is érdemes tisztazni. Az
akciomindség a morfoldgiailag Osszetett ige toldalékolassal vagy igekotovel
bevezetett jarulékos tulajdonsaga, amely az igével jelolt cselekvés, folyamat vagy
torténés lefolyasanak modjat fejezi ki.® A magyarban megtaldlhato 13
akcidminGség tobbsége hatassal van az egyes események belsé id&szerkezetére,
tehat aspektualis értéket is hordoz.20

A perfektivvé valas a grammatikalizacid jelenségének kovetkezménye. Ez
egy olyan nyelvi folyamat, melynek eredményeképpen szabad szavakbol
nyelvtanilag kotott, tehat lexikalis elemekbdl grammatikai elemek valnak.?! Ennek
els6 megnyilvanulasa a preverbumok esetében a hatdrozdszok igekotévé valasa.
Azonban a mar ,,igekotosiilt” irdnyjellék is valtozason mennek at, és egy id6 utan
az ige aspektusat fogjak csak jelolni. A dolgozat ez utdbbi grammatikalizacios
folyamatot fogja megvizsgalni, mindezt az el igekotére vonatkozod torténeti
kitekintés nélkiil.

16 Lengyel K.: Az ige. In: Keszler B. (szerk.): Magyar grammatika. Budapest 2000. 82.

17 ], Soltész (1959: 65).

18 E. Kiss K.: Egy igekotdelmélet vazlata. Magyar Nyelv 100 (2004) 22.

19 Kiefer F.: Jelentéselmélet. Budapest 2007. 285-286.

20 Kiefer (2007: 292).

2 Dér Cs. I.: Grammatikalizacié (Nyelvtudomanyi Ertekezések 158). Budapest 2008. 8.
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Az igekotonek tobb jelentésmodosité funkcidja is van tehat, a Magyar
grammatika emliti még harmadikként a preverbumok un. jelentésspecializald
szerepét is, melynek lényege, hogy az igekotds ige jelentése nem vezethetd le az
igekot és az ige jelentésének Osszegébdl (tehat nem kompoziciondlis), hanem
valamilyen sajatos tobbletet vagy attol eltérd jelentést hordoz.?> Mivel az ehhez az
utdbbi csoporthoz tartozé igék az altalam hasznalt rendszerben mashova
illeszthetOk be, ezért ezt a kategdriat nem vizsgalom meg.

Fontos még azt is megjegyezni, hogy a dolgozat az igéket azok szotari
alakjaban vizsgalja, tehat tigy, hogy az igekotd kozvetleniil az ige el6tt helyezkedik
el. Ez azért lényeges, mert a hatravetett igekoté még a kialakult perfektiv funkcid
ellenére is folyamatossa teszi a mondatot.2

Az el igekoté a magyarul gondolkoddk és beszél6k szamara a valamitol
vald tavolodast fejezi ki. Ennek az els6sorban térbeli tavolodasnak a kifejezése
szoros Osszefliggést mutat az UT séma szerkezetével. Az idébeli és az
allapotvaltozasra utaloé kifejezések pedig ebb6l a konkrét térbeli tavolodas
kifejezésére kialakult szokincsbdl és ennek rendszerébdl épiilnek fel .+

A kategoériak felallitasahoz segitségiil hivtam ]. Soltész Katalin,®> Andor
Eniké% és Heged{is Rita?” munkajat.

Térbeli eltdvolodasra utalé igék — konkrét mozgis kezdete, indulds, kezdés: Ez a
csoport azokat az igekotds igéket foglalja magaban, amelyek azt fejezik ki, hogy
egy dolog, targy vagy személy valamilyen kiinduléponttdl tavolodé mozgasba
kezd. Ezeknél az igéknél nyilvanvaléan még megvan az iranyjel6lé funkcio, ami
pedig a vonzataikat illeti, kiterjedt argumentumszerkezettel birnak. Az ezekkel az
igékkel képzett mondatokban tobbnyire ablativusi értékii helyhatarozo jelzi a
mozgas kiinduldépontjat (pl. elmegy hazulrdl, elballag az iskoldbdl, stb.).® Az ide
tartozo igék népes csoportja koziil néhany: eldll vki vhonnan vhova; elballag vki

22 Balogh |.: Az igekotdk. In: Keszler B. (szerk.): Magyar grammatika. Budapest 2000.
268.

2 Pitrovics P.: A la recherche... Az id6 fogalmérdl és annak leképezésérdl az emberi
nyelvben. Elérhetd:

[http://www krater. hu/krater.php?do=3&action=a&pp=751 — 2013. m4j. 18.]

2 Andor (1999: 50).

% J. Soltész (1959).

2 Andor (1999).

7 Hegediis R.: Magyar nyelvtan. Formak, funkciok, dsszefiiggések. Budapest 2005. 97.

28 ], Soltész (1959: 58).
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vhonnan vhova; elcselleng vki vhonnan vhova; elfut vki vhonnan vhova; elzardndokol vki
vhonnan vhova.

Ide tartoznak még az iranyjelentést kifejez6 igék is: ezeknek a
kifejezéseknek a legfontosabb tulajdonsaguk, hogy az altaluk jelolt mozgd dolog
eredeti allasanak irdnyabdl kimozdulva fog tavolodd mozgast végezni. Néhany
példa: eldgazik vmi vmerre, elfordit vki vmit vmerre; elfordul vmilvki vmerre/vkitdl,
elhajlik vmi vmerre, elkanyarodik vmi vmerre / vki vhova stb.

Térbeli tdvoloddsra utald igék — elhalad valami mellett, céljdhoz kozeledik, belsd
érintési pont jelenléte: Az ezekkel az igékkel képzett mondatokra az a jellemzd, hogy
a tavolodd mozgast érzékel$ személy mar nemcsak a kiindulépont vagy a végpont
helyéhez viszonyitva lat ra a mozgasra, hanem valamilyen, a kdzelben 1évé stabil
dolog is el6térbe keriilhet.?? Ezekben a mondatokban az ige altalaban valamilyen
locativusi (és  tobbnyire névutds) hatarozoval all (tehat pl. vmi
folott/mellett/el6tt/mogott stb.). Néhany példa: elcsap vmi vhol; elereszt vki vmit a fiile
mellett; elfolyik vmi vhol/vmi mellett; elfiityiil vmi vhol/vmi mellett; elmegy vki vki mellett
stb.

Térbeli tavoloddsra utald igék — tobb uitvonal meglétét kifejezd igék: Az el igekotd
ezek esetében azt fejezi ki, hogy az ige cselekvése vagy annak eredménye egy
pontbol kiindulva és attdl tavolodva betdlti a megnevezett teret,® ezek rendszerint
valamilyen folyadék vagy gaz halmazallapotd dologra utalnak. Ezek az alakok
tobbnyire szintén kiterjedt argumentumszerkezettel allnak, am van koztiik egy-két
érdekes jelenség. Azok a szerkezetek, amelyek tranzitiv igét tartalmaznak, sokszor
csak targyi vonzattal rendelkeznek (elont vmi vmit; eldraszt vki vmit vmivel; ellep vmi
vmit; elt6lt vmi vmit stb.). A dolog érdekessége, hogy maga a helyszin megjelenik a
mondatban, de azt nem hatarozé fejezi ki, hanem a targy. Ezek a mondatok
gyakran attranszformalhatdak olyasféle szerkezetté (hasonld jelentésli, szerepti
szoalakkal fOlcserélve az eredeti igét), amely viszont mar tartalmaz hatarozoi
argumentumot, pl.: elont vmi vmit — elomlik vmi vhol, eldraszt vki vmit vmivel — eldrad
vmi vhol; ellep vmi vmit — elteriil vmi vhol; eltélt vmi vmit — eltelik vmi vhol stb. Ezért ezt
nem tekintem még teljes mértékben perfektivalodott igecsoportnak, hiszen kis
atalakitassal konnyen felismerhet6 benne az iranyjel6lés mozzanata.

Ide tartoznak azok a szerkezetek is, amelyek valamilyen egyenetlenségrol
adnak szamot, és amelyeknél az alany az egyenetlenségek kikiiszobolésének

2 Andor (1999: 16).
30 J. Soltész (1959: 62).
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céljaval tesz egyik-masik dolgot homogénné (pl.: eldolgoz vki vmit vmiben; elegyenget
vki vmit vhol; elkever vki vmit vmiben; elsimul vmi vhol; elmunkdl vki vmit vmiben stb.).

Térbeli tdvoloddsra utald igék — tdvolabbra keriilés: 1de azok az igék tartoznak,
amelyek szintén valamit6l valé konkrét térbeli tdvolodast fejeznek ki, de abban
kiilonboznek az el6z6 kategdridba tartozd példaktdl, hogy a mozgd dolog
eltavolodasa olyan mértékii vagy olyan iranyba torténik, hogy az tn. nem-
lathatdsag korébe keriil, tehat teljesen elveszitjiik a dologra vald ralatasunkat. Ezek
az igék szintén kiterjedt argumentumszerkezettel rendelkeznek, és magukban
Orzik az igekotd iranyjelold jelentését. Néhany példa: elad vki vmit vkinek; elbocsdt
vki vkit/vmit vhonnan vhova; elcsomagol vki vmit (vhova); elpaldstol vki vmit vki eldl;
elzdr vki vmit vhova stb.

Talan ehhez a csoporthoz illenek leginkabb az Gn. pregnans igék, amelyek
két Kkifejezés Osszevonasabdl keletkeztek.’? Ezek az igék szintén valamiféle
tavolodast fejeznek ki, és gyakran inkabb csak targyat vonzanak a tranzitiv
valtozatok. Azonban konnyen odaérezheté az irany kijeldlésére alkalmas
argumentum is, ezért ezt még egyértelmiien az iranyjel6lék kézé kell besorolnunk.
Néhany példa a pregnans igékhez: elbont vki vmit; elcsenget vki vmit (vhova);
elkivankozik vki vhova; elszeret vki vkit vkitdl; elvitat vki vmit vkitdl stb.

Elég népes csoportot alkotnak azok az igék, amelyek azt fejezik ki, hogy
valaki megszerez valamit maganak egy masik személytSl. Ezek az alakok szintén
teljes argumentumszerkezettel allnak (pl. elbirtokol vki vmit vkitél; elhaldszik vki vmit
vhonnan; elkunyerdl vki vmit vkitdl; elsinkdfal vki vmit vkitdl; eltulajdonit vki vmit vkitol
stb.).

Valamivel érdekesebbek azonban azok a szdalakok, amelyek azt fejezik ki,
hogy egy bizonyos dolog megsziinik valakinek a birtokaban lenni (pl. vki elveszt
vmit, vki elhagy vmit stb.). Ezek ugyanis csak targyi vonzattal rendelkeznek. J.
Soltész Katalin gondolatmenetét kovetve ez nem meglepd, hiszen a befejezettség
jelolése a tavolodas és a nem-lathatésag korébe vald keriilés mozzanatabdl
»szarmazik” .32 Ez (a valaminek vald elvesztése) tehdt véleményem szerint a teljes
perfektivitas egyik elémozzanatanak szdmit, hiszen ha valami kikeril a
birtokunkbol, az véglegesen eltlinik a szemiink eldl, és az eredeti allapot
visszaallitasa sem hajthaté végre legtobbszor. Az ezt a tipust megtestesité igék
esetében talan mar nem is csak térbeli mozgasrol van sz6, hanem sokkal inkabb
allapotvaltozasrol, az allapotvaltozast kifejezd igekotds igék pedig tobbnyire kotott

31 ]. Soltész (1959: 59).
32 ], Soltész (1959: 65).
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argumentumszerkezettel rendelkeznek és teljes mértékben perfektivnek
tekinthetok. Ezek tehat atmenetet képeznek a két nagy csoport kozott. A magyar
nyelvi vildgmodellben az iddébeli és az allapotbeli valtozasok leirdsa a térbeli
mozgas analdgidjara torténik.

Allapotvdltozist kifejezé igék — a nem-ldthatdsig kirébe keriilés: Az elébbi, a
nem-lathatosag korébe keriilésrdl tantiskodo igék esetében még térbeli mozgasrol
volt szd, azonban mar az utébbi példakbol is kitlinik, hogy valamely dolog
allapotanak megvaltozasa is hozhatja magaval azt a jelenséget, amikor az mar
eltlinik a szemiink eldl.

Ezek egy részénél gondolhatunk valamilyen tevékenység eszkozének
elfogyasara (pl. elcsemegézik vki vmit; elfarag vki vmit; elforgdcsol vki vmit; elpazarol vki
vmit; elvarr vki vmit (cérndt) stb.), de ide tartoznak azok az igealakok is, amelyek az
id6 elhasznaldsara, elpazarlasara vonatkoznak (pl. elbdmészkodik vki vmit (idét);
elcsavarog vki vmit (id6t); elimddkozik vki vmit (id6t); ellég vki vmit (id6t); elver vki vmit
(az idét) stb.). Hasonloképpen valaminek a felhasznaldsara utalnak azok az
igealakok, amelyek azt fejezik ki, hogy az alany az igével megnevezett
tevékenységre kolti el minden pénzét (targyi vonzattal). Néhany példa: elcsemegézik
vki vmit; elfiist6l vki vmit; eljatszik vki vmit; elkdrtydzik vki vmit; elvdsdrol vki vmit stb.

Allapotvdltozisra utald igék — régi dllapotbél 1ij dllapot: Az elsé altipusnél az ige
azt fejezi ki, hogy az eseményt véghezvivé az adott kozlenddt elejétdl végéig
kimondja, elmondja. Az elmondott szoveg tehat teljes egészében érintetté valik.®
Ezt folfoghatjuk iddbeli valtozasnak is, hiszen egy szoveg elmondasahoz
mindenképpen sziikséges eltelnie valamennyi idének, am magénak a kozlendének
bizonyos szempontbol megvaltozik az allapota is, a , ki nem mondott” allapotbol
kertil at a , kimondottsag” allapotaba. Azért is kiilondsek ezek a szdalakok, mert
ugyan tobbnyire targyat vonzzanak, 4m az igéhez a mondatban odaillesztheté még
az is, hogy kinek , cimezziik” a kozlend6t. Ez a fél-perfektiv tipus tehat valahol
féluton helyezkedik el a perfekcid képzeletbeli skaldjan, bar a teljesen perfektiv
alakokhoz kozelebb. Néhany példa erre az esetre is: elbeszél vki vmit; eldiidol vki
vmit; elénekel vki vmit; elimddkozik vki vmit; elkialt vki vmit stb.

A kovetkezé alkategoriaba azok az igék tartoznak, amelyek valamilyen
fizikai bantalmazast, verést fejeznek ki (elagyabugydl vki vkit; eldénget vki vkit;
elfenekel vki vkit; elintéz vki vkit; elrak vki vkit stb.).

3 E. Kiss (2004: 27).
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A Kkovetkez6 altipusba tartozé példak lényege az, hogy egy kezdd
allapotbol kiindulva olyan valtozason megy at a patiens, hogy a melléknévvel jeldlt
tulajdonsaggal fog birni. Ezek az igék nominativusi, illetve accusativusi vonzattal
rendelkeznek. Néhany példa: elaljasodik vki; elbdtortalanodik vki; elerdtlenedik vki;
elhidegiil vmi; elkomolyodik vki stb. Ezen csoportba tartozé igék egy részére igaz,
hogy az el preverbum valamilyen negativ jelentést hordoz. Aki elkomolyodik, annak
a tulajdonsagaiban inkabb negativ valtozas figyelhet6 meg Ennek ellentéteként
pozitivabb jelentést hordoz a meg igekotével allo szodalak, a megkomolyodik (a meg
igekotd egyébként iranyjeloldi ,multjat” tekintve is az el-lel allithato ellentétbe).
Ehhez kapcsolédik a kognitiv nyelvészetnek az a megfigyelése, miszerint a
valamihez vald kozeledés képzetéhez pozitiv, mig a valamit6l vald tavolodas
képzetéhez negativ gondolatok tarsulnak.* Mindez a térbeli mozgast kifejezd
igéknél egyértelmti, hiszen ami egy bizonyos tavolsagra keriil az esemény
megfigyel&jétdl vagy a kiinduloponttdl (és féleg ha mar nem lathatova valik),
mindenképpen negativ eredmény rank nézve, mintha az még mindig a
haszndlatunkban vagy a kozeliinkben lenne. Az allapotvaltozasra kivetitve
mindezt szintén elmondhatd, hogy minél inkabb eltdvolodik valami az eredeti
allapotatdl és vesz fel egy ujat, az annadl inkabb lesz kedvezétlen a kiindulas feldl
nézve.

Allapotvdltozdsra utald igék — tilz6 funkcié: Az ide tartozé szavak azt fejezik
ki, hogy egy bizonyos esemény hatdsara egy dolog allapotvaltozasa a cselekvés a
kivantnal nagyobb mértékben kovetkezett be,® tulhaladt a még optimalisnak
nevezhet6 allapoton. Ezen el igekotés alakokndl is megfigyelhet6, hogy a
preverbum egy bizonyos mértékii negativ arnyalatot ad az ige jelentésének. Az
igék magukban hordozzak annak az eseménynek a megnevezését, amelynek
kovetkeztében a talzott allapotvaltozds végbement. Ezek szintén kotott
argumentumszerkezettel allnak a mondatban.’¢ Néhany példa: eladésodik vki,
elborzaszt vki vkit; elfdsul vki; elhervad vmi/vki; elkényeztet vki vkit (vmivel); elzsibbad
vmi stb. Ennek a csoportnak néhany példaja alapjan az el szintén oppozicidba
allithaté a meg-gel vagy legalabbis fokozati kiilonbség? figyelhet6 meg a kétféle
igekotdvel képzett igék kozott. A meg-gel allo igék az esemény kisebb mértékben

34 Kgvecses (2005: 52).

3 J. Soltész (1959: 74).

% Meg kell azonban jegyezni, hogy ezen — és a melléknévbdl igévé lett — példak
esetében sokszor odatehet6 az ige mellé a ,vmitél” vonzat is. Ennek jelenlétével (és
még néhany egyéb vonzattal, lasd elkényeztet vki vkit (vmivel) egyiitt is teljes
mértékben perfektiv alakokrdl beszélhetiink.

37 ]. Soltész (1959: 67).
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torténdé megvaldsuldsat jelzik, mint az el-lel képzett igék. Ugy is fogalmazhatunk,
hogy a meg-es igék esetében a megvaltozott dolog visszaallitasa még lehetséges, az
el-es valtozatok esetében ez a visszaallitas mar nem elképzelhetd.% Pl.: megernyeszt
vki vmit — elernyeszt vki vmit; megfonnyad vmi — elfonnyad vmi; de ugyanez a csoport
nem minden tagjara érvényes: *megfelejtodik, *megkényeztet stb.

A kovetkez6 alkategoria a valaminek vald elrontasat, elhibazasat fejezi ki.
Néhany példa: eldarabol vki vmit; elkiabil vki vmit; elrongyol vki vmit; eltol vki vmit;
eliigyetlenkedik vki vmit stb. Ezekben a példdkban az el igekotét gyakran fel lehetne
cserélni a tul-lal (eladdsodik — tiladdsodik; elkényeztet — tilkényeztet; elszaporodik —
tilszaporodik stb.).

Fontos megjegyezni, hogy a melléknévbdl lett igék, a valaminek a vartnal
nagyobb bekovetkeztét kifejez6 és ez utdbbi, a valaminek az elhibazasat kifejezd
igék kozt nagy a hasonldsag, sokszor egy-egy példa tobb helyre is beilleszthetd.

Allapotvdltozisra utalé igék — a cselekvés rossz titon halad, helytelen eredményre
jut: Ezek az igealakok arra utalnak, hogy valaki egy tevékenységet végrehaijt, de az
nem a vart eredményt hozza (az el itt is negativ jelentés hordozdja). Az ide tartozé
igék: elért vki vmit; elf6z vki vmit (nem ’talféz” értelemben!); elhangol vki vmit; elmér
vki vmit; elszamolja magdt vki stb. Rendkiviil termékeny csoport.

Allapotvdltozisra utald igék — a cselekvés bedlldsa, egy el6zd dllapot befejezddése: A
perfektiv igék kozé sorolhatdé a példaanyag azon része is, amely egy cselekvés
beallasat, megkezdddését fejezi ki. Bar latszolag ugy tlnik, nem befejezettség
jelolésérdl van sz6, hanem inkdbb a kezdet hangsulyozasardl, figyelembe kell
venni azt, hogy egy 1j cselekvés megkezd6déséhez egy régebbinek, azt
megelézének be kell fejezédnie. Néhany példa: elandalodik vki; elered vmi;
elmosolyodik vki; elszenderedik vki; elvigyorodik vki stb. Aki tehat pl. elandalodik, az az
€ber” allapot befejez6désével kezd el ,,andalodni”, aki pedig elszenderedik, az az
ébrenlétbdl keriil at a félig alvas allapotaba. Ugyanide sorolhatdk azok a visszahatd
névmassal allo igek is: elkdromkodja magat vki; elkidltja magat vki; elsikoltja magdt vki;
elszdnja magdt vki; elszégyelli magdt vki stb. A vonzatszerkezetet vizsgélva egyes
esetekben megfigyelhet a vmitél vonzat megjelenése vagy a vmiben mint szintén a
cselekvés okat kifejezd vonzat.

A folyamatos aspektusii el igekitds igék: A befejezettség jelolésén kiviil az el
igekotd masféle igeaspektust is ki tud fejezni. Viszonylag népes csoportot
képeznek azok az igék, amelyekben a preverbum a folyamatos aspektusu alapige

3 Szili (2001: 275).
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jelentését erdsiti, kiemelve a tartossag, a folyamatossag képzetét.?® Ezeknél tehat
nem egy allapotot vagy térbeli helyzettdl valo tavolodast figyelhetiink meg, hanem
egy bizonyos cselekvés, tevékenység tartossagara esik a hangsuly. Bar a vonzatok
kozott gyakran megjelenik valamiféle idébeli végpont (vmeddig), ez sokszor
elhagyhaté (idénként megjelenik a vmin, a vhol stb. is mint vonzat). A tobbi igétol
kiilon vald emlitésiik azért is fontos, mert rendkiviil sok példa sorolhatd ide, és
igen termékeny az el-nek ilyesféle jelentésben valé hasznalata. Néhany példa:
elacsorog vki vmeddig (id6); elalldogal vki vhol; eldlmodozik vki; eltdrsalog vki vmeddig
(id6); eliildogél vki vhol vmeddig (id6) stb.

A szokdsossdgot, rendszerességet vagy a valaminek lehetdségét kifejezd igék:
Szintén a befejezettséghez képest masmilyen igeaspektust fejez ki az el igekotd a
példak egy elég jelentds részében. Ezek jelentésiiket tekintve kozel allnak a
cselekvés folyamatossagat kifejezd igékhez, am van egy kis kiilonbség: az ide
tartozo szoalakok esetében ebben a funkcidjukban nem a cselekvés Osszefiiggo,
szakadatlan folyamatan van a hangsily, hanem a vissza-visszatérésen, annak
megismétlédésén. Bizonyos esetben pedig a cselekvésre vald képességen vagy
alkalmassagon.® Ezeknél az igéknél a vonzatszerkezet szintén igen valtozatos,
megjelenhet példaul a helyet, eszkozt, modot kifejez6 argumentum is. Néhany
példa ehhez a kategoridhoz: elbanik vki vkivel (vhogyan); elbir vki vmit; eléldegél vki
vmibdl/vmin; eljdr vki vhova; elvezet vki vmit stb.

A dolgozatban bemutatott vizsgalatbol egyértelmtiien lathatd, hogy az el
igekotd esetében is van Osszefiiggés a téri viszonyok és a perfektivalddas kozott. A
grammatikalizaci6 megvalosulasa megfigyelhet6 a térbeli valtozas -
allapotvaltozas kozti linedris, egymasba kapcsolodd valtozasok lancolataban.
Fontos azonban megjegyezni, hogy a perfekcié kialakuldsanak folyamata a térbeli
valtozast kifejez6 igék csoportjan beliil is megfigyelhetd. A vizsgalat soran
kideriilt, hogy vannak ,kétarci” kifejezések, amelyek vonzatszerkezetiiket
tekintve a befejezettséget jelold igékkel mutatnak hasonldsagot, am egy kis
atalakitassal a térbeli helyzet megjeldltsége is felismerheté benne. A dolgozatbdl
szintén kideriilt, hogy azok az igék, amelyek a tdvoloddsnak olyan mértékét
jelenitik meg, ami egyben a mozgo6 dolog eltlinését is jelenti, mar kozel allnak a
tiszta perfektivitas allapotahoz. A nem-lathatdsag kategoridjanak sajatsagos esetét
képezték azok a példak, amelyek valamiféle birtokviszony megszilinését fejezték ki,
ezek a példak egyben atmenetet képeznek a térbeli és az allapotbeli valtozast
megjelenitd igék kozott. Az allapotvaltozast kifejezé igék csoportjan beliil a

% Balogh (2000: 267).
40 ], Soltész (1959: 79-80).
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melléknévbdl képzettek és a valamilyen torténés, cselekvés talzott voltat kifejezo
igék mellé jarulhat hatarozéi vonzat is, ennek ellenére teljesen perfektivnek
tekinthet6k. Az a hipotézisem tehat, miszerint a perfektiv, el preverbummal
képzett igék mindig kotott argumentumszerkezettel allnak, moédositasra szorul.
Mivel az el igekot6hoz kapcsolt esetlegesen megjelend negativ jelentés az
allapotvaltozast kifejezé példak némelyikénél fordult eld, ezért elmondhatd, hogy
az el valaminek val6 eltalzasat, az elhibazast kifejez6 jelentésarnyalata feltételezi a
perfekcio meglétét.

A dolgozat szamba vette a befejezettséghez képest masfajta igeaspektust
kifejez6 el-es alakokat is, ezek azért érdemelnek kiilonds figyelmet, mert rendkiviil
termékeny analdgias csoportokrdl van sz9, ami az értelmezé szdtarbdl kigytijtott

ki).

A fentiek alapjan tehat elmondhatd, hogy a dolgozat a kognitiv
nyelvészetbdl ismert téri viszonyok bevonasaval ujabb adalékokkal szolgal az el
igekotd perfekcidjanak nyomon kovetéséhez.
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ABSTRACT

The main question of my study is that in what cases can a verb with a preverb el
‘away’ be considered indisputably perfect. Beside this, I am going to extensively
explain the process of grammaticalization by applying spatial-metaphorical studies
and syntactic properties of verbs well-known from cognitive linguistics. The
corpus of this examination includes verbs with the preverb el (about 1100 pieces) in
the book A magyar nyelv értelmezd szdétdra.

In the beginning of the study, I drew up three main hypotheses. On the
one hand, I assumed that there is a connection between spatial relations and the
process of grammaticalization in the case of the preverb el as well. On the other
hand, I examined Soltész Katalin’s point of view which says that perfection comes
from the issue of the invisibility. The basis of the third hypothesis includes Szili
Katalin’s work of the preverb ki ‘out’ which suppose that perfect verbs have
bounded arguments. On the basis of this work I drew up my third argument which
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says that if the perfective preverb el has bounded complements, invisible verbs and
perfect forms have bounded arguments as well.

On the basis of what has been said so far, the study unambiguously
supported the connection between spatial relations and perfection in the case of the
preverb el ‘away’. The grammaticalization can be noticeable in the catenation
between the connections of change of spatial and condition. However, it is
important to note that the process of the evolvement of perfection can be
perceivable in the group of verbs expressing spatial change as well. My second
hypothesis also proved to be true while the third one need to be modified.
Although words which expressing the change of conditions are totally considered
to be perfective, they are not strictly regarded as bound complement structures.



RACZ KATALIN

Sziget-e Izland?
Az izlandi nyelvpolitika {6 fejezetei

A vilag legrégebbi parlamentjének hazajat foldrajzi elhelyezkedése miatt és az ott
lakdk csekély szamabol adddoan is joggal nevezhetjiik izolaltnak. Hogy ugyanez
elmondhaté-e magardl az izlandi nyelvrél, amelyet a ma is besz€lt german nyelvek
egyik legarchaikusabbjaként tartanak szamon, illetve hogy milyen nyelvpolitikai
eszkozokkel probaljak védeni és gazdagitani nyelviiket a szigetorszag lakoi —
tanulmanyomban e témakdoroket koriiljarva keresem a vélaszt a kérdésre, vajon
sziget-e Izland nyelvi-nyelvészeti értelemben.

Eurdpa északi térségében a finnen (Finnorszag), az inuiton (Gronland) és a
szami/lapp nyelveken (Norvégia, Svédorszag és Finnorszag egyes tertiletei) kiviil
csupa german, azon beliill is észak-german vagy skandinav nyelvet taldlunk.
Ezeket az id6k soran mas és mas kritériumok alapjan kiilonb6z6 felosztasok szerint
csoportositottdk, melyek koziil az izlandi nyelv szempontjabdl talan a
legrelevansabb a keleti és nyugati skandinav nyelvek kozotti kiilonbségtétel (dan,
svéd, keleti norvég dialektusok ill. ferderi, izlandi, nyugati norvég dialektusok),
illetve a két foldrajzi fogalom mentén vald osztalyozas, mely alapjan beszélhetiink
kontinentalis (svéd, dan, norvég) és inzuldris (izlandi, ferderi) skandinav
nyelvekrdl.! Az izlandi és a ferderi, tehat inzuldris skandinav nyelvek ko6zos
sajatossaga a svéddel, dannal és norvéggal szemben dsiségiik, zdrvinyultsiguk,?
mely mind szdkincsiikben, mind pedig nyelvtani rendszeriikben tetten érheto.
Ennek az archaikussadgnak koszonhetden a mai modern izlandi nyelv beszéléinek
nem okoz kiilondsebb nehézséget akdr az 1100-as évekbdl szarmazo, oizlandi
nyelven irédott, legkorabbi irdsos nyelvemlékeik olvasasa.’

1 vo. pl. Acs P. — Baksy P.: A kozponti skandinav nyelvek torténetének vazlata a
kezdetektdl a reformacioig. Budapest 2010. 14.

2 Acs — Baksy (2010: 14).

8 A. P. Kristinsson: Sprakpolitikk og sprakrekt — Islendingenes erfaring. In: Nordisk
Kulturpolitisk Tidsskrift 2001-2. 138.
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Az izlandi anyanyelvi beszél6k szama kb. 320 000 fdre tehetd,* és fontos
megemliteni, hogy a viszonylag kis nyelvben a beszél6k egymashoz képesti relativ
nagy foldrajzi tavolsaga ellenére sem talalunk dialektusokat, csak aprébb, féleg
kiejtésbeli kiilonbségeket; valamint nincsenek az orszadgban hivatalos kisebbségek,
igy hivatalos kisebbségi nyelvek sem.> Az izlandi tehat az egyetlen hivatalos
nemzeti nyelv Izlandon, mely meglehetdsen egységes.

Az izlandi és ferderi nyelv fentebb emlitett archaikussagat az alabbi
példamondatok szemléltetik, melyek egy izlandi, az északi orszagokkal foglalkozd
altalanos iskolai tankényvbdl szarmaznak:®

svéd: Pd sin fodelsedag den 27. juni fick alltsd Jonas Berglund dntligen en
kassettbandspelare i sin hand. Han startade omedelbart sina undersékningar.

norvég: Pi sin fodselsdag den 27. juni fikk altsd Jonas Berglund endelig en kassettspiller
i sine hender. Han startet straks sinse undersokelser.

dan: Pi sin fodselsdag den 27. juni fik Jonas Berglund altsd endelig den enskede
bindoptager, og han tog straks fat pd sine undersogelser.

izlandi: A afmelisdegi sinum, 27. jini, eignadist Jénas Berglund loksins sequlband.
Hann hof pegar rannséknir sinar.

ferderi: A fodingardegi sinum 27. juni fekk Jonas Berglund endiliga ein
kasettubandspeelara i hondina. Hann for beinan vegin undir kanningar sinar.

Mar az irasképbdl is sejthetd, hogy az els6 harom nyelv beszél6i megértik egymast
ki-ki sajat anyanyelvét haszndlva, mig az inzuldris nyelvek a kommunikaciénak
ezen sajatos formajabdl,” melyet interskandindv szemikommunikacionak®
neveziink, ki vannak zarva, ilyen szempontbdl a kontinentalis skandinav nyelvek
beszél6i szamara is hozzaférhetetlenek.

* Az izlandi statisztikai hivatal adatai alapjan (2012) Elérhetd:

[http://www .statice.is/Pages/444?NewsID=8980 — 2013. jun. 1.]

5 A bevandorlé csoportok koziil a lakossagnak immar mintegy 5%-at teszik ki a
lengyelek, azonban (még) nincsenek hivatalos kisebbségként szamon tartva, bar tobb
hivatalban, bankban is taldlunk kiilon lengyel tigyintéz6t, illetve a hivatali honlapok
tobbsége lengyel nyelven is hozzaférhet6 az izlandi, angol és dan verziok mellett.

6 T. Jakobsson: Nordurlond. Reykjavik 1995. 8-9. A példa magyar forditasa:
,Sziiletésnapjara, junius 27-ére, Jonas Berglund végre kapott egy magndt. Rogton
neki is latott vizsgalddasainak.” (sajat forditas)

7 A jelenség korantsem skandinav sajatossag, vo. pl. szlav vagy ujlatin nyelvek.

8 vo. pl. Acs — Baksy (2010: 14).
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Az archaikussag egy tovabbi aspektusa az 1j szavak képzésével illetve mas
nyelvekbdl valo atvételével szembeni attitlid, melybdl az izlandi esetében ismét
egyfajta hozzaférhetetlenség, izolaltsag adodik: erds purista tendenciakat
figyelhetiink meg mind az angol, mind pedig a skandinav befolyassal szemben,
ezen kiviil f6ként latin, illetve gorog eredetli internacionalizmusokat sem talalunk
meg az izlandiban, melyek sok mas nyelvben haszndlatosak. A teljes képhez
hozzatartozik, hogy egy-egy Uj sz6 felbukkandasakor figyelembe kell venni a
meglehetésen bonyolult izlandi ragozasi és esetrendszert is, melyekhez a nyelvbe
bekeriild 1j kifejezéseket maradéktalanul hozza kell igazitani, Kristinsson
szavaival: , ezt (a sziikséges Uj szavak és kifejezések képzését) oly modon tenni,
hogy az ne {iitkdzzon a nyelv kiejtési, ragozasi, szoképzési és mondattani
hagyomanyaival”® — ami jovevényszavak esetében problémas lehet, bar ezt tobben
cafoljak, tobbek kozott Wahl.10

Az alabbi tablazat példainak segitségével lathatjuk, mennyiben neheziti
meg az izlandi ,leleményesség” a nyelvtanuldk dolgat, illetve, hogy mennyivel
transzparensebbek lehetnek esetenként az izlandi szakkifejezések vagy tujabb
technikai eszk6zok megnevezései nemzetkozi megfelelSikkel szemben:

izlandi kifejezés eleT{:Eg;ﬁild?:nyar magyar megfelel
fortidarpra ,multvagyédas” nosztalgia
leikhiis jatékhaz” szinhdz
rafmagn ,borostyanerd” elektromos dram
uppeldisfreedi ,neveléstan” pedagdgia
steerofreedi ,nagysagtan” matematika
kynpokkafullur ,nemi kisugarzassal teli” szexi
tolva ,,5zamjos(no) ” szamitogép
rafbok ,,borostyankonyv” e-konyv, e-book

9 A. P. Kristinsson: Utredning om de nordiske spréakenes domener og det siste tidrs
sprakpolitiske initiativ — Island - for Nordisk ministerrads sprakpolitiske
referansegrupp. 2001. Elérhet6:

[http://www .ismal.hi.is/utredning.html — 2013. jun. 1.]

10 B. Wahl: Islandisch: Sprachplanung und Sprachpurismus. Heidelberg 2008. 162.
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Az emlitett és ehhez hasonld 4j szavak megalkotasaért az 1964-ban alapitott, 2006
6ta az Arni Magntisson Intézethez tartozé Islensk mdlnefnd (Izlandi Nyelvi
Bizottsag) felel6s, melynek {6 feladatai kozé az izlandi nyelvi 6rokség megdrzése
és a nyelv gyarapitasa tartozik; 6k gondoskodnak tobbek kozott a helyesirasi
szabalyzatok kiadasarol, valamint a lakossag nyelvi kérdésekben valo
tajékoztatasarol.!!

Az izlandi nyelvi purizmus korantsem jelenti mas nyelvek teljes kizarasat
a hétkdoznapokbdl, sét, az erds (torténelmi) skandinav kotédéseken feliil a
globalizaciénak és a masodik vilaghdbort alatt és utan a szigetorszagban
allomasozé brit és amerikai katondk jelenlétének koszonhetGen fontos szerepet
jatszik Izland életében az angol, valamint a dan nyelv és kultira. A nemzeti tanterv
alapjan’ mindkett6 kotelezGen tanulandé mar az altalanos iskolatdl kezdve: az
els6 idegen nyelv 4. osztalytdl az angol, a masodik pedig 7. osztalytdl a dan ill.
indokolt esetben (norvég vagy svéd csaladi kotédés, az adott orszagokban vald
nevelkedés stb.) mas skandindv nyelv. A torténelmi szalaknak koszénhetéen 1999-
ig a dan volt az els¢ tanuland6 idegen nyelv, az angol pedig csak utana
kovetkezett, az angol nemzetkozi térnyerése miatt azonban ez a sorrend
felcserélodott.

Igy tehat a korabban tett kijelentés, mely szerint Izland nem tud részt
venni az interskandindv szemikommunikacioban, csak részben igaz, hiszen az
iskolaban kotelezGen elsajatitott dan nyelvtudasukat alkalmazva, masodlagosan,
az izlandiak is be tudnak kapcsolddni a skandinav tarsalgasba. A kontinentalis
skandindv nyelvek beszéléi szerint tiide szinfoltjai az izlandiak e
kommunikaciénak, hiszen anyanyelviik fonolégiai adottsigai miatt dan
kiejtésiikrdl altalanossagban elmondhatd, hogy az konnyebben értheté a dan
anyanyelvi  beszélékénél, mely utdbbiak esetében sokszor vezet a
szemikommunikacio esetleges sikertelenségéhez.!3

Izland nyelvi nyitottsaga nemcsak befogadd szerepében mutatkozik meg,
hanem forditott iranyban is; az izlandiak igyekeznek nyelviiket orszaguk hatarain

11 [slensk midlnefnd az Arni Magntisson Intézet honlapjan. Elérhetd:
[http://www.arnastofnun.is/page/islensk_malnefnd - 2013. jun. 1.]

12 Adalnamskrd grunnskéla — Erlend tungumadl (2007). Menntamalraduneytid. Elérhetd:
[http://www.menntamalaraduneyti.is — 2013. jun. 1.]

13 A. Torp: A snakke pa morsmalet med over tjue millioner. 2010. Elérhetd:
[http://brukskandinavisk.no/artikler_files/0c529275d30d4cc11307e377297b3eb3-3.html -
2013. jan. 1.]
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kiviill is minél szélesebb korben elérhet6vé tenni és népszeriisiteni. Ezeket a
torekvéseket két f6 projekt kapcsan lathatjuk megvaldsulni:

1. Az ISLEX (http://islex.hi.is) egy ,0ssz-északi” (no. tvarnordisk) tobbnyelvi
internetes szotar, mely izlandirél dénra, svédre és norvégra (annak mindkét
hivatalos irott nyelvi valtozatara) fordit, valamint a projekthez csatlakoztak a
ferderiek és finnek is, ezen kiviil tervben van a tovabbi terjeszkedés, el6relathatolag
lengyel iranyba.!4

2. Az Icelandic Online (http://icelandiconline.is) egy ingyenesen hozzaférhetd
interaktiv online nyelvtanfolyam, melynek 2010-ben nagyjabol 67 000 regisztralt
felhasznaldja volt'> — ami Izland 320 000-es lakossagahoz viszonyitva nem csekély! A
tanfolyamot folyamatosan fejlesztik, az utébbi évek munkajanak eredményeként mar
elérhet6 az un. Icelandic Online PLUS is, melynek hasznalata soran az Izlandi
Egyetem oktat6i személyes visszajelzéseikkel segitik a nyelvtanulast.

A tanulmany cimében feltett kérdésre tehat, hogy valdban sziget-e Izland,
korantsem olyan egyértelmii a valasz, mint ahogy azt a térképre vetett gyors
pillantas alapjan gondolnank. Izland sziget ugyan foldrajzi értelemben, valamint
az izlandi nyelv archaikussaga, egyfajta onmagaba zartsaga és a nyelvre gondosan
vigyazo, purista nyelvpolitika és tervezés is ilyen iranyba mutat; a kiilvilag felé
tanusitott (nem csak) nyelvi nyitottsag alapjan azonban inkabb azt mondhatnank,
hogy Izland Skandinavidhoz tartozoé félsziget, mely fél labbal Eurdpaban, féllel
pedig Amerikaban all, és igyekszik mindkét iranyba stabil hidakat épiteni.
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ZUSAMMENFASSUNG

Das Isldndische mit seinen ungefahr 320 000 Sprechern gehort zu den
skandinavischen Sprachen, die nach geographischen Merkmalen in eine
kontinentale (Norwegisch, Danisch, Schwedisch) und eine insulare Gruppe
(Islandisch, Faroisch), oder nach linguistischen Charakteristika z. B. in west-
(Islandisch, Faroisch, westnorwegische Dialekte) und ostskandinavische Sprachen
(Schwedisch, Déanisch, ostnorwegische Dialekte) eingeteilt werden konnen.

In Island ist das Isldndische die einzige offizielle Nationalsprache, in der es
trotz der groflen geographischen Verstreutheit der Bevolkerung keine Dialekte
gibt.

Ein weiteres besonderes Merkmal des Islandischen (und Féroischen) ist
der Archaismus. Wéahrend die kontinentalen skandinavischen Sprachen
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gegenseitig verstandlich sind und deren Sprecher an der sog. interskandinavischen
Semikommunikation teilnehmen konnen, sind sie hieraus ausgeschlossen, es sei
denn Islénder und Férder eignen sich eine der kontinentalen skandinavischen
Sprachen an und beteiligen sich sekundar (was allerdings die Regel darstellt, da
Dénisch in den beiden Landern ein wichtiger Bestandteil der Schulbildung ist).

Eine puristische Sprachpolitik sorgt davon, dass es ins Islandische keine
Internationalismen aufgenommen, sondern eigene Neuschaffungen gebildet
werden. Die wichtigsten Zielsetzungen dabei sind, das islandische Spracherbe zu
bewahren und zu bereichern. So kommt es zu Neubildungen wie z. B. fortidarprd
(,Sehnsucht in die Vergangenheit”),  staerdfreedi  (,Groflenlehre”),  rafmagn
(, Bernsteinkraft”) und rafbdk (,Bernsteinbuch”) anstatt Internationalismen meist
griechischen oder lateinischen Ursprungs und englische Benennungen neuer
technischen Erfindungen zu benutzen (hier: Nostalgie, Mathematik, Elektrizitit und
E-Book).

Die islandische Sprachgemeinschaft ist aber bei weitem nicht komplett
isoliert, sie ist sogar sehr offen, was sich einerseits in den Sprachlerngewohnheiten
der Isldander zeigt (Englisch Pflicht ab der 4., Danisch ab der 7. Klasse), andererseits
bestreben sie sich in hohem Grade, ihre Sprache auch im Ausland zu férdern, zu
welchem Zweck es zwei signifikante Projekte gibt: das kostenlose Online-
Worterbuch ISLEX, das aus dem Islandischen ins Danische, Schwedische und die
beiden offiziellen norwegischen Sprachen iibersetzt (wobei sich Finnland und die
Farder dem Projekt auch angeschlossen haben, und eine Erweiterung auf das
Polnische, das die Muttersprache von etwa 5% der Bevolkerung Islands ist, auch
vor der Tiir steht); und der ebenfalls kostenlose Online-Sprachkurs Icelandic
Online, der heute mehr als 67 000 registrierte Benutzer zahlt.






GULES CHRISTIANA

A Donnergott figurajanak osszehasonlitasa a german
mitologia és egy modern adaptacio alapjan

Minden kornak megvannak a sajat legendds irodalmi hései. Sokszor eléfordul,
hogy a legendakat a késébbi korokban tjraértelmezik, ij megvilagitasba helyezik.
Dolgozatom kérdése, hogy milyen mértékben van jelen ez a folyamat napjainkban,
illetve milyen mértékben igaz az, hogy az emberek sajat elvarasaik szerint alakitjak
at a hdsoket, hogy azok a sajat korukban is adekvat példaképekként
funkcionalhassanak. Az egyik legalapvetébb eurdpai mitolégia a gordg
mitoszvilag, melynek hdsképei 1is nagyfoku valtozatossagot mutatnak.
Odiisszeusz, az egyszeri halandd sajat kezébe veszi a sorsat, mig ellenparja,
Akhilleusz vakon bizik az istenekben és a hdsi halalt valasztja az élet helyett.
Természetesen az Okori Helldszban sem volt mindenki bator spartai katona — a
kereskedSknek és foldmiivel6knek nem jelentett nagy hasznot a hési halal. Sokkal
inkdbb relevans volt szamukra egy olyan hés, aki az eszével és két keze
munkajaval ér el sikereket, igy nem véletlen, hogy Odiisszeusz utazasa olyan
késdbbi miivekben is visszakdszon, mint Dante Isteni szinjitéka vagy Voltaire
Candide-ja.

Tény, hogy a gordg mitologiahoz hasonléan a german kultardhoz is
gazdag mondavilag tartozik. Habar Odin és Thor legendait sokkal késbb, csupan
idészamitasunk utan jegyezték le, mégis megmaradt benniik a german jelleg. De
nem szabad megfeledkezni arrél sem, hogy romai patriciusok (Tacitus)! és
keresztény szerzetesek is nagyban alakitottak a fennmaradt forrasszévegeket. Nem
kizart a keresztény manipulacié sem, egyes feltételezések szerint ugyanis Lokit is a
szerzetesek épitették bele a kanonba. A korban bevett gyakorlat volt az 8si hitre
épitve terjeszteni az Uj vallast, igy sziikség volt egy german Luciferre.

Az adaptacié politikailag kevésbe mérvado valtozata az 1960-as években
keletkezett. Amikor feltették Stan Lee-nek, a Marvel képregények atyjanak a
kérdést, miért éppen az északi mondavilagbol valasztotta 4j hdsét, azt valaszolta,

! Tacitus: De origine et situ Germanorum liber. Stuttgart 1972.
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hogy mindenképp egy olyan karakterre volt sziikség, aki képes feliilmulni Hulkot
— és ez a hés csakis isteni eredeti lehetett.

How do you make someone stronger than the strongest person (the Hulk)? It finally came to
me: Don’t make him human — make him a god. I decided readers were already pretty familiar
with the Greek and Roman gods. It might be fun to delve into the old Norse legends [...]
Besides, I pictured Norse gods looking like Vikings of old, with the flowing beards, horned
helmets, and battle clubs. [...] Journey into Mystery, needed a shot in the arm, so I picked
Thor [...] to headline the book.?

Tobbszor nyilatkozott arrdl is, hogy oOtleteit olyan targykorokbdl meriti, amihez
valéjaban nincs koze.* Igy nytlt a ‘60-as években népszeri témahoz, a
radioaktivitashoz, megteremtve Bruce Bannerbdl Hulkot. A skandindv mitoldgia
pedig sokkal érdekesebbnek mutatkozott a jol ismert gordggel szemben. Lee
viszont nem is igyekezett mélyebbre 4sni és tobbet megtudni arrdl, mi koze lehet
figurajanak a valésaghoz, mi a german isten New York Citybe val6 atemelésének
célja. Szamdra mindez csak felesleges informacio6 volt, nem igy a kozonségének.

Dolgozatomban a képregényeket 0sszegzd, Kenneth Branagh altal 2011-
ben rendezett filmet, valamint az idésebb Edda-dalokat, els6sorban a Thrym-
mondat hasonlitom Ossze.* A film, illetve a kivalasztott mitosz torténete kozel all
egymashoz, igy szamos hasonldsag, de jelentds eltérés is felfedezhet6 a két Thor-
alak jellemében.

Az egyik legszembetin6bb 0Osszehasonlitasi pont Donnar megjelenése.
Mint mar emlitettem, a korabeli hésnek alkalmazkodnia kell az adott korszak
idealjahoz és torekvéseihez. Mikozben a kora kdzépkorban Thor az idealis harcost
és védelmezdt jelképezi, a 21. szazadban egy mdvelt, erés és beképzelt, s6t
idénként kimondottan buta trénutodot alakit, akinek nincs mas dolga, mint apja
nyomdokain széfogadodan €s dicséségben tovabbhaladni.

A mitoldgiai harcos ezzel szemben védelmezi a foldmiivel$ parasztokat,
emiatt 6ltozkodésével sincs oka elkiiloniilni t6liik. Népies, népszerii istenrdl van
sz0, durva szOrmét, csizmat és bozontos szakallat visel. A korabeli harcos
felszerelését fedezhetjiik fel ebben az 6ltozékben, ez a megjelenés azonban most, a
20-21. szazadban nem tiikr6zi sem a karakter emberek iranti szimpatigjat, sem az
aktualis idedlokat. A Marvel-univerzum egyik alapvet6 szabélya, hogy a szuperhds

2 [http://marvel.wikia.com/Thor_%28Thor_Odinson%29 — 2013. m4j. 25.]

3 S. Lee: Origins of Marvel Comics. New York 1997.

4 K. Simrock (iibertr.): Edda, Die Gotter- und Heldenlieder der Germanen. Nach der
Handschrift des Brynjolfur Sveinsson. Stuttgart 1851.
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rendkiviili, az az atlagembernél kiilonb legyen. Ez a kivételesség megmutatkozhat
a hés degeneralt, mutans allapotaban, mint Hulk esetében, vagy éppen
gazdagsagaban, elég csak Tony Stark karakterét emliteni. Ha pedig egy f&isten fia
all a kozéppontban, akkor az el6kelésége is hozzajarul a sziikségszertien teatralis
fellépéshez, mint példaul a csodalatos pancél és a figyelemfelkeltd, de semmi
esetre sem praktikus vords palast viselete. Az egykor atlagos, majdhogynem
primitiv, barbar kiils6 helyett egy atlétikus, fiatal férfialak 1ép fel, tokéletesen apolt
hajkoronaval és fiatalsagtdl sugarzo arccal.

A két megjelenés kozott fellépd kiilonbségnek nagyon egyszerti oka van: a
mai atlagember szamara evidens, hogy a szépben a jot lassa, igy tudat alatt a
nemes kiils6 alatt nemes lelket sejt.

Ahhoz, hogy a két kiilonb6z6 villamisten személyiségét megismerhessiik,
egy hasonld szituacidban kell megvizsgalnunk viselkedésiiket. A filmben heves
reakcidkat valt ki a hésbdl, hogy elvesziti a kalapacsot, elsészamu attributumat,
mely egyben a legfontosabb eszkdze volt ereje megnyilvanuldsanak. Az Edda-
énekek 10. daldban is jelen van egy hasonl6 incidens, az tugynevezett Thrym
Sagiban, vagyis Thrym-monddaban, melyben szintén akarata ellenére vesziti el a
Mjolnirt (Morzsoldt). A torténetben Thrym, az érias ellopja Thor kalapacsat, és csak
akkor hajlandé visszaadni azt, ha feleségiil kapja a german Aphroditét, Frejyat.
Férfiassaganak jelképétdl megfosztva Thor rogton beleegyezett volna a cserébe, ha
istentarsai jozanul fel nem léptek volna ellene. Végiil Lokival, aki csatlésként
(képregényes szaknyelven sidekickként)® mellette all, egyiitt kellett sajat maguknak
megoldani a problémat. Végiil Thor magara Oltdtte a mennyasszonyi ruhat, és
elindultak Thrym udvaraba, ahol minden készen allt az eskiivére. Ezaltal
egyszerre veszitette el férfiassaganak jelképét, valamint névé alacsonyosodott le.¢
Amint visszaszerezte fegyverét, természetesen bosszut allt a jelenlevd oridsokon a
kett6s megszégyeniilés miatt.

A filmben a Foldre torténd szamtizetést Thor haragja, vadsaga és
arrogancidja okozta. Az apja, Odin megelégelte fia beképzeltségét és butasagat, igy
azzal blintette meg (habar rettenetes erejét meghagyta neki), hogy ,idegen”
bolygoéra kiildte. Mellesleg a mitologiaban a Fold Thor kozvetlen védelme alatt allt,
a Villamisten tobbszor is megfordult itt. Egyaltalan nem szamitott tehat idegennek,
ezzel ellentétben még fel is teszi a kérdést a filmben, hogy mi a bolygd neve.
Biintetése nem csak a szamfizetésbdl allt: meg kellett tanulnia viselkedni, hogy

5 [http://www.thefreedictionary.com/sidekick — 2013. maj. 25.]
¢ [http://www.youtube.com/watch?v=YjLfakCn1Ks — 2013. m4j. 25.]
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visszakaphassa fegyverét, valamint természetesen egy pusztitd gépezetet is le
kellett gy6znie — ugyanis altalaban napjaink nagykoltségvetésti tomegfilmjeiben a
szellemi hésiesség nem elég, elengedhetetlen elem ugyanis a latvanyos harc egy
erésebb ellenféllel. Fontos megjegyezni, mennyire nevetségesnek hat ez a jelenet a
filmben a mitosz torténetével Osszevetve: mig a filmhds ellensége egy lassan
mozg6 Urrobot, amely Nevadaban pusztit egy aprdé falut, a legendas Thor
furfanggal gy6zi le a rettenetes oOridst a mitoszban, annak sajat otthonaban,
oridstarsai tarsasagaban, igy visszaszerezve a Mjolnirt. A marveli Thor
mindekozben elkényeztetett gyerekként toporzékol, majd végiil belatja hibait, és
atmegy egy gyors, am annal sikeresebb személyiségvaltozason. Mindketten
aldozatot hoznak. A népi harcos statuszahoz mérve kétszeresen is megszégyentiil, a
kiralyfi pedig megtanul masokat is szeretni. A Foldrdl visszatérve , Marvel-Thor”,
mivel bebizonyitotta affinitasait az uralkodashoz, visszakapja tronorokosi
pozicidjat. Nem mintha ez a hierarchikus rend barmikor is kérdés lett volna a
mitologiaban, hiszen ott nincs effajta utddlasi folyamat: mindenki a helyén marad,
amig el nem érkezik a vilagvége, az tigynevezett Ragnardk. De egy mai ember
szamara, akinek a karrier élete célja, nem elegendd egy statikus életforma, nem is
beszélve arrdl, hogy az apokalipszis sem hat olyan fenyegetonek. Sziikséges tehat a
felemelkedés a tarsadalmi ranglétran, igy elengedhetetlen, hogy a szuperhdsnek is
kézzelfoghat6 eredményei sziilethessenek a héstette utan.

Nem utolsésorban érdemes a két torténetben megjelend ellenségképeket is
megvizsgalni. A mondabeli Thor (a kultirhés) nyugtalanul kereste a kalandokat.
Mindig uton volt, oridsokat és magusokat mult feliil, de legnagyobb ellenségét
sohasem sikeriilt legySznie. Ez pedig a Jormungand, az Osszorny, egy 6ridsi kigy6
alaku pokolfajzat (nem mellesleg Loki egyik gyermeke), amely tengerben lakik és
korbefogja az emberlakta teriiletet, Midgardot. A Thrym-monddban ugyan csak
oriasok szerepelnek, mégis fontos kiemelni a kigyoét is, ezzel utalva a gonoszok
mitoldgiai valtozatossagdra. A filmben a jotunn oriasok mellékes szerepet kapnak,
a kigy6 pedig csak a késébbi Bossztiallokban (2012) villan fel par pillanat erejéig
tobbedmagaval. Az igazi ellenfél a modern adaptaciéban Loki (Cselszovd, azaz
trickster), Thor mostohadccse. Ismét a mai gondolkodasmdd képezddik le: a
karrierjében felemelkedd egyén sorsat az egyik kozelallo irigysége veszélyezteti.
Jol ismert konfliktus, aminek nyoma sincs a mondakban, hiszen egyrészt Loki nem
Thor mostohatestvére, hanem Odin vértestvére, ezen kiviill pedig szamos
kalandban kiséri el az emberek védelmezd&jét. Ez a valtoztatds tekinthetd Stan Lee
nemtdr6domségébol fakado legnagyobb ,blinének”, hiszen ezaltal az egész Thor-
Loki viszony teljesen mas jelleget kap. Ez nem elhanyagolhaté hiba, hiszen mint
ahogy mar emlitettem, nem ritka az olyan monda, ahol mas istenparossal
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ellentétben a villamisten és a vész istene egyiitt jelenik meg (példaul az
Utgardlokival vald talalkozas soran).

Az emberek azért szeretik a fiktiv torténeteket, mert ugy vélik, hogy
azokbdl tandcsokat és segitséget kapnak. Azonosulni tudnak a szerepldkkel,
mikozben latjak, hogy azok hogyan reagéalnak bizonyos szitudciokban, és azt is
megismerik, milyen kdvetkezménnyel jar az adott cselekedet. A kora kozépkor
idején, amikor még folyt a népvandorlas, az emberek ki voltak szolgaltatva a
természetnek és az erdszaknak. Ilyenkor ahhoz az istenhez fohdszkodtak, aki
batorsagot, erét és védelmet nyujtott. A mai ember tilélési harca nem a természet
ellen folyik, hanem a tarsadalom keretein beliil: egyrészt a sziilékkel, masrészt a
munkahellyel valé kapcsolat hatarozza meg az ember jov&jét. Emiatt volt arra
szitkség, hogy a foldmuveld istenbdl egy ambicidzus ifju vallalkozé karaktert
faragjanak. A népi hdsbdl szuperhds lett, a vallasbdl pedig szorakozas. Hiszen
mikodzben régen istenekhez fohaszkodtunk segitségért, manapsag az interneten
keressiik a valaszt az élet kérdéseire. Mas a mai ember hozzaallasa a szellemi
szférahoz. Természetesen nem szabad megfeledkezni arrél a tényrél sem, hogy a
képregények els6sorban a gyerekeknek és a fiataloknak szdlnak, mig ma a
mozifilmeken keresztiill az Egyesiilt Allamok hatarain tal komoly héditasba
lendiiltek a felndtt korosztaly sorai kozott is. A probléma talan ott kezdddik,
amikor az emberek mdr nem is fognak az eredeti valtozatok utan kutakodni,
hanem készpénznek veszik a modern adaptaciokat. De a meglepetések sem
maradnak el, a Thor-film ugyanis gazdagitja a legenda torténetét. Az egyszerti
,kalapacs-visszaszerzésbSl” egy komoly jellemfejlédést kerekit a nézének. fgy a
sok sztereotipiatdl és kiszamithato elemtdl eltekintve végiil be kell latnunk, hogy
sikerrel jart a régi példakép ujbdli interpretalasa.
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ZUSAMMENFASSUNG

In meiner Arbeit versuche ich einen Vergleich zwischen der originellen Thor Figur
aus der germanischen Mythologie und dem Held der modernen Film-Adaptation
von Kenneth Branagh zu ziehen. Zum Vergleich habe ich die Thrym-Saga aus den
Edda Liedern gewahlt, da diese in vielen Hinsichten Ahnlichkeiten zu der
Handlung im Film aufzeigen. Bei meiner Analyse konzentrierte ich mich auf die
Gestalt und Erscheinung der zwei Helden, auf ihre Reaktionen zum Verlust ihrer
Waffe und zu ihren Gegnern und daraus folgend berticksichtigte ich auch die
inneren Eigenschaften. Ziel meiner Arbeit ist zu erfassen, inwieweit die moderne
Adaptation zu der Legende dquivalent ist und ob man aus der einst religiosen
Gottheit einen Superhelden machen darf. Zur Ende meiner Untersuchung hat sich
ergeben, dass die Adaptation erfolgreich vollstreckt wurde. Wahrend der einstige
Thor als Beschiitzer und Begleiter der barbarischen Krieger diente, zeigt er uns
heute eine beispielhafte Persdnlichkeitsentwicklung, die bei einem erfolgreichern
Werdegang der Karriere unerlasslich ist.
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,,Ez mar nem felszabaditdé habort” — Brit reflexidok az elso
Balkan-habortban elkovetett etnikai atrocitasokra

Az 1912-13-as Balkan-haborik az oszman uralom végét eredményezték
Europaban. Jelen tanulmanyomban az etnikai és vallasi konfliktusok vizsgalatan
keresztiil az eseménysorozat azon aspektusat mutatom be, ahol a balkani
kisallamok a homogén nemzetallam koncepcidjat egy olyan teriileten probaltak
megvalositani, ahol azt csak ,mértéktelen erdszakkal ¢és jo adag
abrandkergetéssel”! lehetett. Vizsgalodasaimat korabeli brit forrasok alapjan
végeztem, elsGsorban a brit parlament két hazanak jegyzokonyveire és publikalt
kiiliigyi iratokra tdmaszkodtam, de a korabeli brit anyaorszagi és gyarmati sajté
relevans cikkeit is felhasznaltam. Tovabba kortars ati élménybeszamolokat és az
1914-ben kozreadott Carnegie-jelentést tekintettem at. Tanulmanyom els6 részében
a macedon-problémat mutatom be, majd ezt kdvetden roviden felvazolom hogyan
valtozott Nagy-Britannia viszonya a Balkanhoz a 19. szazad folyaman. Végiil, csak
az elso Balkan-habortra koncentralva, az atrocitasok bemutatasara térek ra.

Az 1878-as berlini kongresszus utan megalakitott fliggetlen balkani
nemzetallamok? hatarai korantsem estek egybe valds, illetve vélt nemzeti
hataraikkal. A fiatal kisallamok igy tovabbi teriileteket kivantak megszerezni a
hanyatlé6 Oszméan Birodalomtdél. Ezen igények metszéspontjaban Maceddnia
teriilete allt. A torténeti Macedonia, melynek teriiletén valdjaban harom vilajet, a
koszovéi, a monasztiri és a szaloniki htizédott, nem kozigazgatasi egységet, hanem
egy nehezen definidlhat6 foldrajzi teret jelentett. A félsziget egészére jellemzd
domborzati adottsagok erre a sziikebb régiora is megfeleltethetdek, vagyis a
foldrajzi tér erds tagoltsiga lehetévé tette szamos kisebb népcsoport
megtelepedését, hermetikus elkiiloniilését és fennmaradasat.> Ehhez parosult egy
sajatos térszerkezeti eloszlas, amely azt jelentette, hogy rendszerint az ortodox

! M. Mazower: A Balkan. Budapest 2004. 148.

2 Szerbia és Montenegro lett fliggetlen, mig Bulgaria a szultan szuverenitasa alatt allé
autondm tartomany lett, Gorogorszag pedig mar 1829-ben kivivta fiiggetlenségét.

8 Romsics I.: A nemzetallamisag torténeti dilemmai Kelet-Kozép- és Délkelet-
Eurépaban. In: Multrél a manak. Budapest 2004. 16.
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keresztény lakossag a hegyekben, a muszlim a volgyekben élt, a varosi lakossag
tobbségét muszlimok, zsiddk és gorogok alkottdk, valamint a tengerpart menti
szakaszt tObbségében szintén gorog lakossag jellemezte.* A teriilet népességérdl
megbizhatd korabeli népességstatisztikai adatok nem 4allnak rendelkezésiinkre: a
torok hatdsagok vallasi alapon torténd Osszeirasokat végeztek,® mig a teriiletre
ahitozo kisallami statisztikak tendencidzus talzasoktdl terhesek, hiszen pont 1878-
ban Berlinben tanultak meg, hogy a népességstatisztikak milyen fontos szerepet
jatszhatnak teriileti igényeik érvényesitésekor.” A Maceddnidban €l népesség
tobbsége a 20. szdzad legelején még nem tudta Onmagat nemzeti alapon
meghatarozni, helyette az oszman uralom évszazadai alatt megszilardult vallasi
keretekben gondolkodott tovabbra is. Ezt, az identitdsaban még képlékeny tomeget
probaltak nemzeti torekvéseik szamara megnyerni maguknak a kornyezd
kisallamok, els6sorban a bolgarok és a gorogok.? Amikor a térséget ellepték a

* G. Prévélakis: A Balkan. Kulttra és geopolitika. Kozarmisleny 2007. 115.

5 L. S. Stavrianos: The Balkans since 1453.London 2000. 517.

¢ Demeter G.: Kisallami torekvések és nagyhatalmi érdekek a Balkan-haboruk idején
(1912-13). Budapest 2007. 66. A Carnegie-jelentés kozolt ilyen statisztikakat: az 1900-
ban a bolgar Kancsev altal 6sszeallitott szerint Maceddnia lakossaga a kovetkezo:
499 204 torok, 1181 336 bolgar, 228 702 gorog, 128 711 alban, 80 767 vlach, 67 840
zsido, 54 557 cigany, 700 (!) szerb és 16 407 egyéb nemzetiségii €l a teriileten. A szerb
Gopcevic 1889-es becslése alapjan 231 400 torok, 57 600 bolgar, 201 140 gorog, 165 620
alban, 69 665 vlach, 64 645 zsid6, 28 730 cigany, 2048 320 szerb és 3500 egyéb
nemzetiségli. A gordg Delyani 1904-es szamitasa alapjan pedig 634 017 torok, 332 162
bolgar, 632795 gordg, 25101 vlach, 53147 zsidd, 8911 cigany, 18 685 egyéb
nemzetiségli élt Maceddniaban, a szerbekrdl és albanokrol pedig nem rendelkezik
adattal. Report of the International Commission to Inquire into the Causes and Conduct of
the Balkan Wars, Carnegie Endowment for International Peace, Washington D.C. 1914.
28 és 30. N. Dwight Harris 1913-as tanulmanyaban Macedoénia népességét 6 millid
fének becsiilte, amely 68 190 négyzetmérfoldnyi teriileten oszlik el [1 négyzetmérfold
= 2,59 négyzetkilométer]. Ennek 70%-at torok, gorog és alban nemzetiségliként
azonositotta, mig a maradék 30%-on a szerb, bolgar, vlach, 6rmény, olasz, magyar,
cigany, szlav (!), zsido és cserkesz elemek osztoztak. Megjegyzem Harris
Macedoénidhoz tartozonak fogta fel Konstantinapolyt is 1203 000 lakossal. Ez a
statisztika is mutatja, hogy mennyire szélsGséges €s pontatlan statisztikak késziiltek a
korszakban. N. D. Harris: The Macedonian Question and the Balkan War. The
American Political Science Review 7, 2 (1913) 205.

7 Prévélakis (2007: 153).

8 Maceddniaban a vetélkedés a Bolgar Exarchdtus és a Patriarchatus kozott, elébbi
létrejottével (1870) valt intenzivvé, és kezdetben csupan vallasi jelleget Oltott és
propaganda szinten maradt, ami kimeriilt a kulturdlis vetélkedésben. A



76
Balatoni Balazs

nemzeti bandak, a helyi lakosok pragmatikusan annak vallottak magukat, aminek
éppen kellett, de legtobbszor, mint keresztények hataroztak meg Onmagukat.
Charles Eliot, brit utazé szerint: ,,A fajta Macedénidban bizonyos értelemben nem
egyéb politikai partnal.”® Vagy, ahogy egyszer a szaloniki francia kovet hencegett:
egy millié fonttal a maceddniaiakat franciakka tenné.’® Ezt az etnikailag tarka és
kevert képet tovabb szinezte, hogy 1908-9 kornyékén a balkani orszagokbol és az
Ausztria altal annektalt Bosznia-Hercegovinab6l oszman teriiletre emigralok
szdma ismét jelentds novekedésnek indult.’! II. Abdul-Hamid szultan uralkodasa
idején (1876-1909) kimondottan tdmogatta az oszman kormanyzat muszlimok
Macedonidba telepiilését, s6t az orosz és romaniai pogromok el6l menekiild
zsidosag letelepitésére is sziilettek tervek.? Ez is csak fokozta a Macedon Harc
intenzitasat. A balkani kisallamok szamara tehat ez a mintegy 65 ezer
négyzetkilométernyi teriilet valt a szazadforduléra a legf6bb viszalyforrassa.'®
Joggal irtak a Buxton-fivérek konyviikben, hogy ,ha a Balkan volt Eurdpa

7

puskaporos horddja, akkor Maceddnia a Balkdné.” 4

Nagy-Britannia az un. keleti kérdésen keresztiil kapcsolddott a Balkanhoz,
ahol mas nagyhatalmakhoz képest, mint a Monarchia és Oroszorszag, és kés6bb
Olaszorszag, kevés kozvetlen érdekkel rendelkezett, de vilagpolitikai pozicidjabol

szazadfordul6tdl azonban magukat nemzeti alapon meghatarozé bandak fegyveres
kiizdelmévé fajult, ez a Maceddén Harc id6északa (1904-1908).

¥ Mazower (2004: 148).

10 M. Mazower: Salonica: The City of Ghosts. New York 2005. 258.

K. H. Karpat: Ottoman Population 1830-1914. Demographic and Social
Characteristics. London 1985. 75. Ennek a mértékérdl pontos adatok ismételten nem
allnak rendelkezésiinkre. A bevandorlas 1878-t] folyamatos volt és egyes krizis-
helyzetekben megugrott: 1878-ban az okkupacié utan, majd 1880-81-ben a nagy
népesség Osszeirasok idején, 1900-01-ben a boszniai felkeléseket kovetéen, majd az
1908-as annexiot kovetden. , Egy bosnyak torténész szerint az 1878 és 1918 kozotti
id6szakban mindossze 140 000 6 vandorolt ki Boszniabol Torokorszagba.” M. Pinson
(ed.): The Muslims of Bosnia-Herzegovina. Cambridge (Massachusetts) 1996. 94.

12 Errdl tantskodik egy brit konzuli jelentés 1913-bdl: ,, Az a részben megvalositott
terv, amivel az Egység és Haladas Bizottsaga [az ifjutorokok partja — B.B.] a
macedoén-kérdést rendezni akarta, abban allt, hogy a keresztény lakossagot
elarasztjak 1 000 000 boszniai muszlimmal valamint 200 000 roméaniai zsidéval.” B.
Destani (ed.): Ethnic Minorities in the Balkan States [EMBS], London 2003. Vol. II. Sir
G. Lowther to Sir Edward Grey, 13 February 1913, Constantinople.

13 B. Jelavich: A Balkan torténete II. kotet. Budapest 1996. 83.

4 N. Buxton — C. R. Buxton: The War and the Balkans. London 1915. 11.
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eredGen kétségteleniil meghatarozo volt a jelenléte.’> A britek két alapveto
stratégiai érdek folott 6rkddtek a Foldkozi-tenger keleti medencéjében: a napoleoni
habortikat kovetéen kialakult eurdpai hatalmi egyensuly fenntartasan és az
Indidba vezetd vizi kereskedelmi utak kézbentartasan. A keleti kérdés egyoldalu
,megoldasat”, azaz, az Oszman Birodalom széhullasat, a régioban szertedgazd
érdekekkel rendelkez6 nagyhatalmak a 19. szazad folyaman mindvégig
megakadalyoztak, azaz a kolcsonds félelmek és aggalyok elharitottak a hatalmi
egyensuly radikalis eltoléddsanak lehetéségét. Mondhatni a nagyhatalmak
érdekeinek legidedlisabb oszman allapot a ,kétségkiviil beteg, am sokkal
szerencsésebb, ha €l, mint ha halott lenne” volt.’6 A brit poziciék védelmében az
elsérendli szempont az orosz terjeszkedés megakadalyozasa volt. Ennek a
megvalositasaban figyelhetiink meg valtozasokat a szazad folyaman. A gordg
szabadsagharc idején (1821-1829) Lord Canning kiiliigyminiszter az oroszokkal
egylittmiikddve a gorog tligyet tamogatta, mivel meggy6z8dése szerint a fliggetlen
Gorogorszag hatékonyabb gatja lehet az orosz terjeszkedésnek, mint a gyengiilé
oszmanok.”” A kiilligyi poszton utdédai nem kovették nézeteit, a térségben
kovetendd brit politika alapelvévé az valt, hogy az Oszman Birodalom jelenti a
stratégiai akadalyt az orosz (és késObb a germdn) eléretoréssel szemben, igy az brit
tamogatast igényel, fiiggetleniil attél hogyan banik az sajat etnikai és vallasi
kisebbségeivel.’® Ezen a turkofil beidegzédésen az elsé sebet William Gladstone
ejtette a bolgar atrocitasokrol szol6 1876-os Bulgarian Horrors and the Question of the
East cimG pamfletjével, amellyel a Disraeli-kormany torokbarat politikajat
tamadta.’” Az 6 érdeme, hogy Nagy-Britanniaban tiilhaladtak azon a nézeten, hogy
a brit érdekeket egyediil a torokokon keresztiil lehet megvédeni.?® Ezt kovetSen a

15 B. Destani — ]. Tomas (ed.): Albania’s Greatest Friend: Aubrey Herbert and the
Making of Modern Albania. Diaries and Papers 1904-1923. London 2011. 14.

16 G. D. Clayton: The Eastern Question and Britain. London 1971. 10.

17 Egedy G.: Nagy-Britannia torténete. Budapest 1998. 20-21. Meg kell emliteni
tovabba, hogy ekkoriban Nagy-Britanniaban, de egész Nyugat-Eurépaban is
viragzott az un. filhellénizmus. A gorog-liigy mogoétt a romantikus-liberalis
latasmodu nyugati tarsadalmak felsorakoztak. Errdl lasd: D. Dakin: British and
American Philhellenes during the War of Greek Independence, 1821-1833.
Thessaloniki 1955. és L. Potter: British Philhellenism and the Historiography of
Greece. A Case Study of George Finlay (1799-1875). The Historical Review 1 (2004)
183-206.

18 Destani — Tomas (2011: 21).

19 Gladstone-rol altalaban és a nagy keleti valsagban (1875-1878) betoltott szerepérdl
lasd: M. Partridge: Gladstone. London 2003.

20V, Drapac: Constructing Yugoslavia. A Transnational History. London 2010. 32.
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brit hivatalos kiilpolitika és a kiilpolitikardl gondolkododk ttja részben kettévalt. A
hivatalos kiilpolitika a 20. szazad elejéig megtartotta a torok-barat tradiciot, mig
ezzel szemben az 1880-as évektdl kezdve egyre jobban megerdsodott azon
liberdlisok hangja, akik a ,torckok altal elnyomott kis nemzetekkel”
szimpatizaltak, ez a tendencia a Balkan-habortkig folyamatosan tovabb er6s6dott.
Ezek a kiilpolitikarél gondolkodd véleményformalok tobbnyire napi- és hetilapok
szerkesztdi, Ujsagirdi voltak, vagy tuddsok és utazdk, akiket egyik vagy masik
balkani orszag foglalkoztatott.?! Nagy-Britannia egyre mélyebb belekeveredése a
térség tligyeibe, valamint a régioban zajlé események iranti kozérdeklddés
biztositotta ezen szerzOket egy széles, és gyakran politikailag befolyasos
kozonségrol. 2 A 20. szazad forduldjatdl ezek az egymastdl elszigetelt hangok
lobbi-képes, nyomasgyakorld csoportokba szervezddtek. Az elsd ilyen szervezet az
1904-ben megalakult Balkan Committee volt, amely az 1903-as macedoniai
események nyoman alakult meg, ugyanakkor céljai korantsem voltak vilagosak,
pontosabban egységesek. A balkani viszonyokbdl fakaddan a bizottsagon beliil
frakcidk jottek létre, melyek koziil végiil a Bulgariat tamogat6é Noel Buxton és kore
szerzett donté befolyast a szervezetben. Ebbdl kovetkezett, hogy a mas
preferenciaju tagok tijabb és egymassal rivalizald egyesiileteket, nyomasgyakorld
csoportokat hoztak létre.? Igen talaléan fogalmazta meg ezt 1925-ben Henry
Nevinson, a brit The Daily Chronicle Gjsagirdja és tuddsitdja: ,Igen szerencsétlen,
hogy minden angol, aki barmit is tud a Balkanrdl, egyik vagy masik balkani fajt
sajat hazi kedvencének tekinti”.>

A térségben egyre er6s6d6 nagyhatalmi beavatkozas, valamint az 1908-as
ifjatoérok  fordulat arrél gy6zte meg a kisallamokat, hogy valamilyen
egylittmikoddéssel tudjak csak megvaldsitani nemzeti ambicidikat. A Balkan
Szovetség bilateralis egyezmények halézataval jott létre, amelynek talpkdve az

2 K. Robbins: Politicians, Diplomacy and War in Modern British History. London
1994.128.

2 B. Jelavich: The British Traveller in the Balkans: The Abuses of Ottoman
Administration in the Slavonic Provinces. The Slavonic and East European Review.
33 (1955) 397.

2 Robbins (1994: 143). Erdekes, hogy az ilyen ,pressure group”-ok a Balkan-héboruk
idején, illetve nyoman szaporodtak meg: Balkan Committee (1904), Albanian Committee
(1912), Macedonian Committee (1913), Ottoman Association (1913), Anglo-Hellenic League
(1913), Serbian Society of Great Britain (1916).

2% Destani — Tomas (2011: 20).
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1912. marcius 13-ai bolgar-szerb szdvetségi szerz6dés volt.? Ennek megkdtését
gyorsitotta fel az éppen duld olasz-torok haboru (1911. szeptember 29. — 1912.
oktdber 18.), amely nyilvanvalova tette, hogy az Oszman Birodalom, sét az 4j
ifjatorok rezsim sem képes megvédeni a birodalom integritasat. A kisallamok
szadmara 1912 8szére teljesiilt egy feltételrendszer, amelynek koszonhetéen elérhetd
tavolsagba keriiltek céljaik. Ennek elemei véleményem szerint a kovetkezdk: (1)
ellentéteiket félretéve szovetségbe tomoriiltek, (2) adott egy kedvezd nemzetkozi
helyzet, az olasz-torok habord kimeriti a Portat és (3) a megmerevedett
nagyhatalmi  rendszer  konfliktuskezelési =~ mechanizmusai  elégteleniil
funkcionalnak. Az elsé Balkan-haboru kitorésének az oka tehat ,a lehetdség”,
amelyet ezen feltételek teljesiilése biztositott.26

Az els6 Balkan-habort 1912. oktdber 8-an Montenegrd tamadasaval vette
kezdetét, majd a szovetségi szerz6dések értelmében oktober 18-ara hadat iizent a
Portanak Szerbia, Bulgaria és GoOrdgorszag is.”’ A nagyhatalmak, igy Nagy-
Britannia is, élénken kovették az események alakuladsat. A brit sajté mar a haborut
megel6z6 héten, napi szinten beszamolt ,a rendkiviili gyorsasaggal kifejlédott
valsagrol”.® A brit politikum és a szélesebb kozvélemény a hadi helyzet
valtozasaval mas és ujabb kérdésekre, problémakra figyelt fel és reflektalt. A
kozvéleményt a habort elsé szakaszdban ugymond praktikus dolgok
foglalkoztattak: mit tesznek a nagyhatalmak a konfliktus megakadalyozasara,®
milyen hatassal van a brit kereskedelemre a habor®,® mikor és hol lesznek a
béketargyalasok.?! A nagyhatalmak a habort kitorésekor deklaraltak a status quo
elvét, ugyanakkor a szovetségesek harom hét alatt gyakorlatilag kiszoritottak a
torokoket Eurépabdl, csupan Drindpoly, Janina és Szkutari erédje maradt oszman
kézen, fait accompli elé Adllitva a nagyhatalmakat, akik habar a konfliktus
mihamarabbi lezdrasat siirgették, megkezdték sajat pozicidharcukat az 1j
viszonyoknak megfeleléen. Nagy-Britanniaban a Foreign Office és maga a

% A bolgar-szerb szerz6dés olvashatd: Dolmdnyos I. (szerk.): Kelet Europa 1900-1945.
Uj- és legtjabbkori egyetemes torténeti szoveggytjtemény 5/I. kotet. Budapest 1970.
27-28.

26 The Spectator, 1912. oktdber 5.

27 A két Balkan-haborurdl altalaban lasd: Demeter G.: Két haborti a Balkdnon (1912-
13). Debrecen 2008; R. C. Hall: The Balkan Wars 1912-13: Prelude to the First World
War. London 2000.

28 The Times, 1912. oktdber 1.

2 Parlamentary Debates (PD), House of Commons (HC) 7 October 1912. Vol. 42. cc.24-25.
30 PD, HC 10 October 1912. Vol. 42. ¢.495 és 7 November 1912. Vol. 43. c.1411.

31 PD, HC 5 November 1912. Vol. 43. cc.999-1000 és 4 December 1912. Vol. 44. ¢.2301.
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kiiltigyminiszter Edward Grey (1905-1916) a szigora semlegesség talajardl kisérte
figyelemmel az eseményeket. Szamara az els6rendii politikai realitds a Balkan-
haborti lokalizalasa volt a nagyhatalmi kooperacié révén. Tobben, a liberalis
kormany radikalisabb tagjai koziil ugyanakkor orommel nézték a kisallami
sikereket, hiszen szimbolikusan az 6 eszményeik gy6zelmét is jelentették.? A két
allaspont 1itkdzott is egymassal a parlamentben.3

Az etnikai jellegii konfliktusok a Balkan-félsziget torténetében korantsem
voltak ismeretlenek a Balkdn-haboruk el6tti idészakban sem. A kovetkezSkben
bemutatott forrasokkal amellett érvelek, hogy az ekkor elkdvetett atrocitdsok
mégis mas jellegliek, mint korabban, illetve, hogy milyen hossza tava
kovetkezményeket sziiltek. Az etnikai atrocitasokra vonatkozdé forrasokat a
konzuli jelentésekhez illesztve mutatom be. A jelentések egészét tekintve harom jol
elkiilonitheté tipus rajzolodik ki, amelyek természetesen valamelyest fedik
egymast: (1) a haborti legelején elkovetett |, keresztény-muszlim” reldcidju
atrocitasok, amelyeknek a f6 motivuma a bosszii és a zsakmanyszerzés; (2) a
megszallt teriiltek homogenizaldsa: itt a leghangstilyosabb a szerb-alban konfliktus
és (3) a Balkan-szovetség tagjai kozotti atrocitasok, amelyek egyértelmii tiinetei
voltak a masodik Balkan-haboru katasztrofajanak.

Az els6 etnikai atrocitasokrdl tudositdo jelentést Gerard Lowther,
konstantindpolyi brit nagykovet kiildte 1912. november 7-én Greynek. Tavirataban
beszamolt arrdl, hogy a torok kiiliigyminiszter, Gabriel Noradunghian (1912. julius
22-1913. januar 23.) a Portara kérette az 6t nagyhatalom képvisel6it, ahol kiemelte,
hogy a bolgar kiraly a konfliktus kitorésekor keresztes habortt hirdetett.?* Ezzel
Osszefiiggésben a kovetkezOket mondta: ,Bolgar banddk mészaroljak a

%2 5. Mahajan: British Foreign Policy 1874-1914: The Role of India. London 2001. 180.

33 PD, HC 23 October 1912. Vol. 42. cc.2180-2182 és 11 December 1912. Vol. 45. cc.449—
450.

3 A szingapuri The Straits Times 1912. oktdber 19-ei szamaban kozolte V. Mehmed
szultan (1909-1918) felhivasat az oszman katonakhoz, miszerint évjak a nem
harcoldk életét és tulajdonat, kiilonosen a néket és a gyerekeket. A The Singapore Free
Press and Mercantile Advertiser is beszamolt 1912. november 25-ei szamaban a haborut
megeléz6 proklamaciokrél. Kontrasztba allitotta a két fél megnyilvanulasait.
Ferdinand bolgar car (1887-1908 régensherceg, 1908-1918 cér) valdjdban a habortt a
»a kereszt és félhold kiizdelmének”, mig Karagyorgyevics Péter, szerb uralkodé
(1903-1918) ,,szent habortinak” nevezte. A cikk irdjanak véleménye szerint az ilyen
nyelvezetnek egyetlen célja lehet, hogy fanatizdlja a muszlimokat és mészarlasokat
provokaljanak ki.
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muszlimokat. A menekiiltek, akik ideérkeznek [Konstantinapolyba] szivszaggato
torténeteket mesélnek, a hangulat a varosban pedig egyre fokozodik.”35

Az irreguldris nemzeti alapon szervezddd bandak régdta jelen voltak
Macedonidban, kiilondsen a hédborut megel6z6 évtizedben. Ezek a regularis
hadseregek mogott vonultak, s nyomukban langba borultak a muszlim falvak. A
gorog sereggel utazo, ezért mindenképp erds forraskritikaval kezelends, W. H.
Crawfurd Price ad errdl leirdst utleirdsdban: ,,Borzalmas atrocitdsokrol kezdtek
hirek érkezni, amelyeket f6leg bolgar irregularisak kovettek el, akik Maceddnidban
csatlakoztak a reguldris csapatokhoz. [...] A rendszer mindhdrom [bolgar
had]oszlop esetén ugyanaz volt. Ahogy a csapatok atvonultak a falvakon a
muzulmanokat lefegyverezték, a bolgarok pedig f6l. A mindennapi élet iranyitasa
a kontrollalhatatlan irregularis bandak kezébe keriilt.”3¢ Ezek a bandatagok és a
helyi keresztény lakossag egy része folyamatos terror alatt tartotta a muszlimokat.

A Carnegie-jelentés is kiilon figyelmet szentel ennek vizsgalatara. A
jelentés készitésekor szamos bandavezért és tagot mar birosag elé allitottak és
elitéltek, am legtobbszor minddssze ,, 15 év nehéz fizikai munkara,”%” ami jelzi a
bolgar kormanyzat szandékanak valédi komolysagat. A jelentésben tobbet név
szerint is emlitenek, mint példaul egy Doncsev nevii bandavezért is. Doncsev ,,345
torok hazat gyujtott fel egyetlen nap alatt Rajnovo, Planica és Kukurtevo
falvaiban”. A jelentés beszamol arrdl is, hogy Doncsev banddja a férfiakat a
mecsetbe terelte, amit rajuk gyujtottak, de ,allitolag ndéket és gyerekeket is
lemészaroltak.”® A bandak altal sujtott teriiletek koziil kiemelte Serres varosat,
ahol regularis bolgar csapatok allomasoztak, de mégsem fékezték meg a
mészarlast, amelyet egy bolgar banda vitt véghez. A t6rok és gordg szemtanuk
szerint 600 és 5000 kozott volt az aldozatok szama, mig egy, a jelentésben sem
megnevezett, amerikai utazo szerint az dldozatok szama koriilbeliil 200 lehetett.
A serresi eseményekrdl Price is megemlékezik, kicsit részletesebben bemutatva a
koriilményeket:

A torok hely6rség tavozasa utan Serres varosa egy bolgar bandanak adta meg magat,
amit Zsankov [Djankoff] vezetett. Annak iirtigyén, hogy fegyverek utan kutatnak, a

% G. P. Gooch — H. Temperley (ed.): British Documents on the Origins of the War 1898-
1914 (BD) London 1933. Vol. IX. No. 147. Lowther to Grey, 7 November 1912.

% W. H. C. Price: The Balkan Cockpit. The Political and Military Story of the Balkan
Wars in Macedonia. London 1915. 176.

57 Carnegie-report, 1914. 74.

B uo.74.

% uo.75.



82
Balatoni Balazs

komitadzsi kitiritette a helyi muszlimok értékeit hazaikbdl, és apdak és fiak szeme
lattara er6szakolt meg feleségeket és lanyokat tetszés szerint. Néhany nappal késébb
valaki elsiitétt egy puskat, mire egy altaldnos mészarlas vette kezdetét, ahol 150
aldozat esett, akiket gyakran a legborzasztobb mddon ért a halal.#

A brit parlamentben 1913 elején keriiltek napirendre az etnikai atrocitasok. Walter
Guinness, konzervativ képvisel§ januar 28-ai interpelldcidjdban igen megrazo
képet kozvetit a brit nyilvanossag felé. Dedeagacs bolgar megszallasakor ,,50 hazat
lakéival és a mecsetet benne 300 menekiilttel, dinamittal felrobbantottak. Mintegy
3000 férfit, nét és gyermeket mészaroltak le 13 nap alatt!”#! Edward Grey
valaszaban Gesov, bolgar miniszterelnoktdl kapott informaciot kozvetiti, miszerint
bolgar regularis csapatok nem kovetnek el erészakoskodasokat, ,a bolgar bandak
akciéi pedig rendellenesek és szemben allnak a f6éhadiszallasrél érkezd
parancsokkal.”#

A Carnegie-jelentés kiemelte, hogy a habord apropdjan ,évszazados
sérelmek” keriiltek felszinre, amelyek az atrocitisokhoz vezetettek.s Ugy
gondolom, ezen magyarazat arnyalasra szorul. A muszlimok elleni atrocitasokat
véleményem szerint két tényezé motivalta: a bosszt és zsakmanyszerzés egyiitt
jaré motivuma és egy ideologiai tényezd. Ismét Price-ra tamaszkodom: ,Kavalat
ellenallas nélkiil foglalta el egy regularisakbdl és komitadzsikbdl allé banda. [...]
Egy Ferdinand kiraly nevével ellatott proklamacid jelent meg, amely garantalta a
muszlimok életét és becsiiletét, ennek ellenére 150 f6t letartoztattak és azzal
vadoltak, hogy keresztény mészarlasokban vettek részt.” Jol lathatjuk, hogy
homalyos, régi sérelmek formdjaban jelenik meg a bosszt-motivum. Price kés6bb
igy folytatja: ,Szegény 6rdogoket sok azt kovetd hajnalon sorban vezették ki [...],
ahol hidegvérrel ledofték Oket és hagytdk megrohadni Sket a szabad ég alatt.
Figyelemreméltdé megjegyzés ezekr6l a barbarsagokrol azon tény, hogy a
meggyilkolt muszlimok egytdl-egyig foldtulajdonosok voltak, s foldjeiket most
gyilkosaik kaptak meg.”# Egyértelmten kirajzolhato, hogy ,évszdzados sérelmek”
mint indok estek latba, amikor konnyd anyagi haszonszerzés volt a cél. Az
ideolodgiai tényezd roviden abban foglalhatd 6ssze, hogy az oszman millet-rendszer
felbomlasa utan a Bulgdria, Szerbia és Gordgorszag altal megszallt teriileteken a

40 Price (1915: 177-178).

4 PD, HC 28 January 1913. Vol. 47.¢.1150.
“2y0. c.1151.

4 Carnegie-report, 1914. 71.

4 Price (1915: 177).
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kizarélagos nemzeti ideoldgia lett az allamszervezé keret. A homogén
nemzetallam koncepcidjaba pedig nem illettek bele az itt €16 muszlimok.

A konzuli jelentések masik tipusa az alban-szerb konfliktusokat foglalja
magaba. Az 1878-ban kibontakozd alban nemzeti mozgalom céljai kozott egy
Oszman Birodalmon beliili 6ndllé tartomanyi statusz elérése szerepelt, azaz, az
Osszes, relativ alban tobbséggel rendelkezd vilajet (a szkutari, monasztiri, koszovodi
és janinai) egy entitasba szervezése.* Ezek a teriiletek a szomszédos allamok
nemzeti torekvéseinek metszéspontjaba estek, igy az albanok a nemzetallam
kialakitasanak pillanataban ohatatlanul szembe keriiltek a szerbekkel, gorogokkel
és montenegréiakkal.#6 A Balkan-haboruban a szerb hadicél Koszovo és a Novi
Pazar-i szandzsak visszaszerzése volt, valamint egy tengerparti sav az Adrian,
ahol Szerbia kijuthat a tengerhez. A szerbek célja nemcsak a teriiletek
visszaszerzése volt, hanem etnikai ,visszaszerzése” is. Az olyan teriiletek, mint a
szerb nemzettudatban kiemelt szerepet betoltdé Koszovd, a Balkan-haboruk
elGestéjére tobbségében alban lakta teriiletté valt. Az alban-ligyet felkarold
Olaszorszag és a Monarchia nyomasara a londoni nagykoveti konferencia egy
onallo alban allam létrehozasaban allapodott meg, amelynek hatarairdl azonban
akkor még nem sziiletett dontés.#” Megindult a versenyfutas az alban tertiletekért.

Az alban lakossag ellen elkovetett atrocitasokrol el6szor a bécsi brit
nagykovet, Fairfax Cartwright tett emlitést Greynek irt jelentésében. Itt beszamolt
arrél, hogy a prizrendi osztrak kovetnek nyoma veszett. , Allitolag a [...] kovetet a
szerb hatésagok kimondottan gytldlik, koszonhetéen annak a ténynek, hogy
szemtantja volt atrocitasoknak, amelyeket szerb csapatok kovettek el az alban
lakossag ellen. Szorny tettekrdl érkeznek hirek Ausztridba, amelyeket az alban
térfiak, nék és gyerekek ellen kovettek el.”*8 Edward Grey 1912. november 19-én
Rennell Rodd, réomai brit nagykovetnek irt tavirataban azt olvashatjuk, hogy az

4 Réti Gy.: Albania sorsforduléi. Budapest 2000. 31.

% Juhdsz ].: A koszovdi valsag torténelmi hattere. Elérhetd:

[www .balkancenter.hu/pdf/koszovo02.pdf — 2013. maj. 23]

47 The Times, 1912. december 21.

4 BD, F. Cartwright to Grey, 18 November 1912. Az eltint osztrak kovet Oscar
Prochaska volt. A szerbek azzal vadoltak, hogy a torokdket és albanokat a szerbek
ellen lazitja. Prizren elfoglaldsa utan a Béccsel val6 kommunikacié megszakadt, st
maga a konzul is elttint. A Monarchia a szerbeket vadolta, és 1912 novemberében az
osztrak katonai part az incidenst fegyveres beavatkozassal akarta megtorolni. Ez az
un. Prochaska-affér. Lasd errdl: J. D. Treadway: The Falcon and the Eagle: Montenegro
and Austria-Hungary, 1908-1914. h.n. 1998. 121-126.
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uszkiibi olasz kovet beszamoldja szerint a szerb csapatok szamos atrocitast
kovettek el, amelynek nyilvanvald célja a lehetd legtobb alban kiirtasa volt.#

Az tjkori torténelemben a Balkan-hdboruk volt az elsd eset, amikor a
teriileti igények érvényesitéséhez az etnikai tisztogatds, mint eszkdz megjelent és
alkalmaztatott. Ralph Paget belgradi brit nagykovet 1913. marcius 7-ei jelentésében
beszamol Greynek arrdl, hogy a Balkanon egy szdbeszéd terjeng, miszerint a
nagyhatalmak a leendd Albanianak itélnek minden olyan teriiletet, amelynek
lakossaga legalabb 75%-ban alban. Ebbdl arra kovetkeztet, hogy a mészarlasok
»statisztikai célt szolgalnak”.®® Hasonld megallapitdsokra jut Lev Trockij is
helyszini tuddsitasai soran: , A tényekbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a bolgarok
Macedénidban, a szerbek O-Szerbidban, azért, hogy a szamukra kedvezétlen
etnografiai adatokat szamukra kedvezdére formaljak, egyszerlien a muszlim
lakossag szisztematikus kiirtasaba kezdtek.”5!

A gydztes seregek viselkedése a mas etnikumuakkal szemben igen keser(i
képet festett a brit kozvéleményben.52 A nyilvinossig el6tt megjelent torténetek a
kegyetlenségiikkel tlintek ki. Ennek egy érdekes példaja egy Edith Durham altal
leirt eset:

Hamarosan latni fogod az orrokat. Nem hagyhatjuk meg sok téroknek az orrat —
mondta [a montenegrdi katona]. — Ha ilyen disznésagokat tesztek, mondtam, jogosan
el fogjatok vesziteni Eurdpa szimpatiajat! A katona nagyon mérges lett és ezt
mondta: Ez régi nemzeti hagyomanyunk, hogyan bizonyithatna egy katona a
parancsnokanak hésiességét, ha nem visz neki orrokat? Le kell vagnunk 6ket!>

A szovetségesek altal elkovetett atrocitasok a brit parlament mindkét hazaban is
visszhangra talaltak. 1913. februar 13-ai felszdlalasaban Guinness kegyetlen
eseteket tart az alséhaz elé, amelyek Prizren és Lyuma elfoglaldsa utan torténtek
meg, mint irja: ,néket és gyerekeket kotdztek dssze, ledntotték ket petrdleummal
majd felgyujtottdk Sket, mikdzben a férfiakat mellettitk meztelenre vetkéztették és
agyondofték.”>* Ha nem azonos mélységében is, de a Lordok Hazaban is
napirendre keriilt a téma. Lord Lamington 1913. februar 19-én tartott fels6hazi
interpellaciojaban el8szor is sajnalatat fejezte ki, hogy a hdz még nem foglalkozott

4 EMBS, Sir Edward Grey to Mr. R. Rodd, 19 November 1912.

50 EMBS, Ralph Paget to Grey, 7 March 1913.

51 L. D. Trockij: The Balkan Wars 1912-1913: The War Correspondence of Leon
Trotsky. New York 1995. 286.

52 C. Anti¢: Ralph Paget: A Diplomat in Serbia. Belgrade 2006. 84.

5 E. M. Durham: Struggle for Scutari. London 1914. 185.

5% PD, HC 13 February 1913, Vol. 48. cc.1156-1157.
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az atrocitasok tligyével, pedig mint mondta: ,kétséget kizardan sulyos
kegyetlenkedéseket kovettek el a Balkan-félszigeten dalé habortiban.”% Lamington
ezen tdl véleményem szerint két fontos dologra mutatott ra ebben a beszédében:
egyrészt kimondta, hogy ,ez mar nem a hittestvéreket felszabadité haboru”,
hanem annak célja a teriiletszerzés és az ottani lakossag kiirtdsa révén az etnikai
viszonyok atalakitasa volt. Masfell egy sajatos birodalmi szempontra mutatott ra,
miszerint a Brit Birodalomnak tobb szazmillié muszlim alattvaldja van, és az 6
érzéseikre, amelyek negligalva voltak Perzsia és a Tripoli-habort idején, igenis
tekintettel kell lennie a kiiliigyi dontéshozoknak.5 A birodalom muszlim alattvaloi
a gyarmati sajton keresztill, illetve az 1j tavolsagi kommunikacios eszkozok
segitségével, par nap késéssel, de folyamatosan nyomon kovethették az események
alakulasat. Az atrocitasok hire komoly felhaborodast keltett kozottiik, ezt jol
illusztralja a The Straits Times lap 1912. november 15-ei szamaban kozolt cikk egy
részlete:

Egy tjabb habort jott és a hinduk (!) és mohamedanok folytatjak Eurdpa kézonyének
és a szovetségesek akcidinak [kiemelés t6lem — B.B.] a leleplezését. Ilyen érzések
fényében hatéssal kell lennie Azsidra. Egy idegen hadsereg Konstantinapolyban
ellenségességet és kesertliséget ébresztene az azsiai szivekben. [...] Még Mr. Amir Ali
is siirget, hogy nem csak tdmogatnunk kell Torokorszagot, hanem befogni azok
szajat, akik a szovetségesekkel szimpatizalnak.>”

A cikk megirdsanak pillanataban Konstantinapoly ,eleste” igenis egy realis
forgatokonyvnek tlnt, a sikertelen bolgar csataldzsai roham csak utdna, november
17-18-an tortént meg. Konstantinapoly az iszlam umma szdmara egy szakralis
koézpontot is jelentett. Miutan I. Szelim 1517-ben elfoglalta az iszldm szent
varosokat, Mekkat és Medinat, a mindenkori oszman szultan kapta meg az iszlam
vilag vallasi vezet6jének jard kalifa cimet.® A Balkan-haboruk egyik legjelent6sebb
kovetkezménye, hogy vilagszerte mozgositotta a muszlim kozvéleményt,
megteremtve az iszlam szolidaritas eszméjét.>

%5 PD, House of Lords, 19 February 1913, Vol. 13. cc.1429.

% 10. cc.1430-1432.

57 The Straits, 1912. november 15.

%8 S. J. Shaw: History of the Ottoman Empire and Modern Turkey. Vol.1: Empire of
the Gazis: The Rise and Decline of the Ottoman Empire, 1280-1808. New York 1976.
84-85.

% E. Ginio: Mobilizing the Ottoman Nation during the Balkan Wars (1912-1913):
Awakening from the Ottoman Dream. War in History 12, 2 (2005) 165. A brit
gyarmatokon él6 muszlimok nem csak moralisan, hanem anyagilag is tamogattak
balkani hittestvéreiket. A Singapore Free Press and Mercantile Advertiser 1912.
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Az etnikai atrocitasok utolsd csoportjat a balkani szovetségesek egymas
elleni kegyetlenkedéseit foglalja magaba. A Balkan Szovetség bomlasi tiinetei mar
az 1912 telén érkezd konzuli jelentésekbdl kiolvashat6 volt. Az, hogy a londoni
konferencidkon elfogadtak az 6nalld alban allamot, Szerbiat megfosztotta egyik
legvitalisabb hadicéljatdl, az adriai kikotétdl. A szerbek a sziikebb, balkani hatalmi
egyensulyra hivatkozva a marciusi szerb-bolgar szerzddés revidealasat kovetelték,
mig a bolgar-gordg viszonylatban nem lévén szerzddés a megszallt teriiletek
érdekszférakra bontasardl, Szaloniki varosa allt az ellenségeskedések
kozéppontjaban. A hadicéljaival egyik fél sem volt elégedett, egy tjabb konfliktus
felh6i gytlilekeztek a szovetségesek felett. Az egyes etnikai konfliktusokat itt azért
nem taglalom, mert ezek dont6 részben mar a masodik Balkan-haborti eseményei,
masrészt habar a brit koveti jelentésekben szerepelnek, am a nyilvanossag kisebb
figyelmet szentelt az els6 Balkan-habort idején ezeknek.

Osszegzésképpen megéllapithat, hogy nagyon stilyos és kegyetlen
atrocitasok torténtek a haboru alatt. A beszamoldk sokszor homalyosak, sokad
kézbdl kapott informaciok, sét gyakran toposzszertiek, am a legfontosabb, hogy
egyoldalaak, hiszen az etnikai atrocitasokat tigy interpretaljak, hogy azokat csak a
balkan szovetségesek kovették el, holott a visszavonuld oszman sereg is ,levezette
a frusztraciojat a keresztény lakossagon.”® Ugyanakkor ezek a beszamoldk jol
kirajzoljak a Balkan-haboruk valodi jellegét, amelynek a nacionalizmus a f6
attribatuma.t! Nehéz pontosan megallapitani, hogy a hivatalos brit kiilpolitika,
hogyan viszonyult a torténtekhez, ugyanakkor az egyértelmti, hogy a Foreign
Office tiltakozasa kimeriilt az ,illetékes kormanynak cimzett nem hivatalos
érdeklédéssel”, a politikai opportunizmust pusztan etikai szempontok nem
irhattak feliil.®2 A Balkan-haboru a brit kiilpolitika szempontjabol azt a problémat
jelentette, amely egy altaldnos habortiba ranthatta volna egész Eurdpat.

A Balkan-haboruknak tobb hosszu tavi kovetkezménye is lett. Az egyik,
hogy az etnikai atrocitasok leromboltdk Nagy-Britanniaban, de egész Nyugat-
Eurdopaban is, az ,elnyomott kisdllamok” iranti szimpatiat. A ,Balkan”
kifejezéshez ekkortol datalhatdan tapadt egy negativ konnotacid, amely napjainkig

december 20-ai szamaban olvashato, hogy létrehoztak a Térok-Balkani Segélyalapot
(Turco-Balkan Relief Fund).

6 Hall (2000: 137).

1 L. L. Farrar: Aggression versus Apathy: The Limits of Nationalism during the
Balkan Wars, 1912-1913. East European Quarterly 37, 3 (2003) 257.

62 Anti¢ (2006: 87).



87
,Ez mar nem felszabadité habora”
Brit reflexiok az els6 Balkan-haboruban elkovetett etnikai atrocitasokra

érezteti hatasat.®® A masik, hogy el6szor demonstralta az iszlam szolidaritas erejét
egy valsaghelyzetben, amely egy napjainkig egyre er6s6dé trend
kiindulépontjanak tekinthetiink.®*
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ABSTRACT

The aim of this paper is to analyze a certain ascpect of the first Balkan War (1912-
13) through contemporary British sources. Therefore, I primarily lean on the
records of both houses of the British Parliament, and also consular reports due to
collections of published primary sources. I also analyzed the contemporary British
domestic and colonial press. To sum up the course of events I compared the
consular reports, parliament speeches, articles to the Carnegie-report of 1914. This
war in the Balkans ended the Ottoman presence in Europe. The outbreak of the
war on the 8th October 1912 gained keen enquiry in the British political society and
in the wider public as well. My aim is analyze the British reactions in this conflict,
including the muslim public opinion all around in the British Empire. At least, I
attempted to sum up the main consequences of the first Balkan War.
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A metrdépitdk viselkedése a sztalinizmus idején

A moszkvai metrd épitése hosszas el6késziileteket kdvetden 1931 8szén kezd6dott
meg. Nem volt még egy épitmény Szovjetunié-szerte, amely ennyire ismert lett
volna, s ilyen szimbolikus jelentéssel birt volna; nem véletlen, hogy van, aki a
szovjet civilizacié nyitott konyvének, plakatjanak tekinti, amely a torténelem él6
szOveteként mind a mai napig tovabb bdviil. Jelen iras 2013 majusaban az ELTE-
BTK Ruszisztika Tanszékén leadott Adalékok a moszkvai metré térténetéhez 1931-1953
c. szakdolgozatom egy atdolgozott fejezete, melyben azt prébaltam bemutatni,
hogy vajon hogyan sikeriilt a szovjethatalomnak rabirnia a lakossagot arra, hogy
ilyen emberfeletti teljesitményt nyujtson, mikozben az orszagban rengeteg
aldozatot koveteld atalakitasok folytak.

A metrét az egész Szovjetuniod épitette. Az orszdg minden teriiletérdl
érkeztek az M bettivel jelolt vagonok, 539 gyarbdl és iizembdl. Az 1j dolgozok
szamara annak elsajatitasa, hogy hogyan kell dolgozni, nem pusztan abbdl allt,
hogy a mezdgazdasagi munkdt és a paraszti naptart nyolcoras muszakokra és
Otéves tervre cserélték,! a munkasok 80 szazaléka életében elGszor dolgozott fold
alatt.2 A metrét épité ,kemény mag” Harkovbol szarmazott, hisz foldalatti
épitkezéssel foglalkozé mérnokok jobbara csak a Donyec-medencében voltak,
akiket Kaganovics személyesen hivott meg a moszkvai metré épitésére. Tulnyomod
tobbségében tehat ukrajnai banyaszok jottek, akik a megszokott modszereikkel
lattak hozza az alagutfurashoz. Nem volt semmiféle el6készitési idészak,
egyidejlileg folytak a talajvizsgalatok, a tervezés és az épités: a banyaszok el6bb
értek le a fold ala, mint a geologusok, akiknek a szakmaja a forradalom el6tti
id6kig nem is létezett Oroszorszagban.?

1S, Kotkin: A bolsevik Magynyitogorszk. In: Krausz T. (szerk.): A sztalinizmus
hétkoznapjai. Budapest 2003. 103.

2 Kak ™Mbl crpomanm Metpo. M.: Vcropus ¢abpuxk n 3asogos. 1935. Elérheto:
[http://www.metro.ru/library — 2013. apr. 9.]

8 E. Aucmosa (pex.): CoBeTckas umiepus — MeTpo. JOKyMeHTaALHEBIN (PUABM.
Teaexanaa Poccus. 2003. Elérhetd:

[http://www.youtube.com/watch?v=e4M2uYJUpcE - 2013. apr. 9.]
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Mivel a szovjet vezetést erGsen foglalkoztatta a szovjet munkasosztaly
megteremtése, jelentds figyelmet szentelt a munkdsok politikai nézeteinek és
lojalitasanak. Az 1j munkasokat meg kellett tanitani dolgozni, és meg kellett tanitani
arra is, hogyan kell munkajuk politikai jelent6ségét helyesen értelmezniiik. A
szocialista forradalom eredményeként a gyar mar nem a kizsakmanyolads és
megszégyenités helye volt — a kapitalista gyarakroél ezt allitottak —, hanem a munka
palotdja, ,,a gyar lett a varosi lakossag szocializacidjanak valédi szinhelye”# — irja El
Liszickij, igaz, a Szovjetunioban a legtobb helyen az embereknek el8szor fel kellett
épiteniiik a gyarakat.

Az els6 Otéves terv hatalmas munkaerShianyt hozott magaval. A
kollektivizalas kdvetkeztében 6zonlott a falusi lakossag a varosokba, rengeteg volt
az idénymunkas (omxodnuuecmso) is, valamint a nagy épitkezésekre verbuvaldk
hivtak az embereket a kolhozokbol. Az a gyakorlat, hogy a kolhozparasztok tavol
kapott bérének 30-50%-at levontdk, s a terményhanyadat is csokkentették, 1930-
ban lett csak szankcionalva, s a parasztok ra egy honapra megkaptak a jogot, hogy
szabadon mehessenek dolgozni a varosba.’

Hogy rendezettebb keretek (opznatop) kozé tereljék a munkaerd kérdését, a
kolhozokkal szerz&dést kellett kotni, melyek kénytelenek voltak ezt elfogadni, hisz
Sztalin 1931. junius 23-i hatpontos beszédében az orszag gazdasagi felépitésének
egyik feltételeként azt jeldlte meg, hogy a gyarak és tizemek munkaerd-sziikséglete
elényt élvez a kolhozokkal szemben. Megszabtdk az alkalmazhaté személyek
tarsadalmi hovatartozasat (nem lehettek kulakok), s akik elmentek, mentesiiltek a
kolhozhoz kapcsolddd kotelezettségeik alol, de a terménybdl részesiiltek;
amennyiben a szerz6dés lejarta el6tt hagytak el munkahelyiiket, elestek e joguktol.
A felvett munkdsoknak biztositani kellett az utazasi koltséget, valamint a szallast.
Hogy a kolhozok ne menjenek tonkre, anyagi kompenzacidt (gépek) igértek nekik.
Bar mindez szépnek tiinik, legtobben sajat szakallukra hagytak el a falut, s ez ellen
nem tudtak mit tenni. A legtobb munkast pedig nem a szervezett keretek kozott
vették fel j munkahelyeikre, hanem a gyar kapujaban.¢

41dézi Kotkin (2003: 104).

° D. L. Hoffmann: Peasant Metropolis. Migration to Moscow and the Politics of Social
Identity, 1929-1941. Ithaca, NY 1994. 46-47. 1dézi D. Neutatz: Die Moskauer Metro.
Von den ersten Pldanen bis zur Grofibaustelle des Stalinismus (1897-1935). Kdln —
Weimar — Wien 2001. 148.

¢ K. M. Straus: The Transformation of the Soviet Working Class, 1929-1935. The
Regime in Search of a New Social Stability. Kézirat. PhD-disszertacié. Pennsylvania
State University 1990. 80.
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A munkasok vandorlasaban nagy szerepet jatszottak az artyelek és a
zemljacsesztvo. Oroszorszagban az artyel volt a hagyomanyos munkaforma: az
emberek csoportosan érkeztek egy gyarhoz, a csoport élén a sztaroszta, aki
megallapodott a munkaaddval, s 6 osztotta el munkatarsai kozott a bevételt. A
zemljacsesztvo pedig azt jelentette, hogy az egyes munkasok, vagy akar csoportok
foldijeiket kozvetitették az egyes gyarakhoz, iizemekhez. Gyakran igy alakult ki,
akar egy artyelbol, akar foldiekbdl egy-egy brigad.

A munkaer® feletti ellendrzés a harmincas években nem sikeriilhetett teljes
mértékben a rendszernek, hisz a folyamatos munkaeréhidny lehet6vé tette a
munkahelyek gyakori és biintetlen valtogatasat. Ez majd csak a '40-es években
valtozik meg jelentsen, amikor a hadigazdasagra all at az orszag. 7

A metrénal meglehetdsen nehezen indult a toborzas, hiszen elGszor
lakdhelyet kellett teremteni, amig ez hianyzott, csak moszkvai illetdségtiekrdl
lehetett sz6. Kezdetben, 1932 februarjaban egy 6nalld részleget hoztak létre, ami a
munkasok felvételével és elbocsatasaval volt hivatott foglalkozni. 1932 juliusaban
azonban mar az egyes €épitési szakaszokra bizzak a munkasok felvételét és
elbocsatasat, s csak a szakaszok vezetdit nevezik ki kozpontilag. Ennek a
kovetkezménye az lett, hogy a formalitasokat teljesen figyelmen kiviil hagytak, s
szinte barkit felvettek, agy is, hogy mar masutt dolgozott. Ez csak akkor valtozott
meg, mikor Kaganovics 1934 aprilisaban az OGPU-s tisztet, I. N. Kuznyecovot
allitja a Metrosztroj kadertigyeinek élére.?

A munkaerd és a fegyelem hianya, valamint az alacsony produktivitas
1933-ban arra sarkallta a moszkvai partvezetést, hogy a févarosi {izemekbol a
Metrosztrojhoz kommandirozzak a komszomolistakat. Ennek elsédleges célja az
volt, hogy minden egyes aknaban a kommunistaknak és komszomolistaknak egy
élcsapata alakuljon ki. Ennek megfeleléen a Komszomol teriileti és varosi
szervezetét felszolitottdk, hogy mozgdsitson 1000 komszomolistat a metro
épitésére. A hasonlé mozgositasok egyébként az elsé Gtéves terv soran gyakran
el6fordultak (Sztalingradi Traktormivek, Magnyitogorszk stb.) A komszomolistak
motivaltsaguk, fiatalsaguk, rugalmassaguk, s a szervezetben uralkodé fegyelmiik
révén kivaltképp alkalmasak voltak a helyzet rendezésére, rajuk tamaszkodhatott a
szovjet vezetés: az iparositas €s a kollektivizalas nélkiiliik aligha, vagy csak még
nagyobb aldozatok aran mehetett volna végbe.®

7 Straus (1991: 80, 203).
8 Neutatz (2001: 151).
°uo. 158.
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A  komszomolistak 1931-32-ben csupan 6,1 szazalékban (610 £6)
képviseltették magukat a Metrosztrojndl, azonban hamarosan berendeztek egy
komszomolista barakkot, s létrehoztak komszomolista élmunkés brigadokat is. Igy
kezd6dott a szocialista verseny. A komszomolistdkat persze nem mindeniinnen
engedték el szivesen, sokszor a kertileti parttitkdrok nyomasara is sziikség volt. A
mozgositas visszhangja sem volt egységes. Tobben onként jelentkeztek, masok
vonakodtak: elégedettek voltak jelenlegi allasukkal vagy nem szerették volna
feladni éppen megkezdett tanulmanyaikat. A gyarak és lizemek sem szivesen
adtak oda legjobbjaikat, igy gyakran inkabb a rosszabb fizikumuakat kiildték,
akiket hamarosan tgyis visszakiildenek. Meg kellett kiizdeni a pletykakkal is,
miszerint szamos halaleset tortént mar az épitkezésen, vagy hogy odalent
kényszermunka folyik, ahol verik az embereket. A munka azonban valdban nehéz
volt, nem ritkdn még a nagyon motivaltakat is megviselte. Mivel nem jelentkezett
kell6 szamu Onkéntes, nyomast gyakoroltak: ez leggyakrabban a kizarassal valo
fenyegetést jelentette. Bar a tovabbiakban is mindig ezrekrdl lesz sz, ténylegesen
834 f6t sikeriilt gytjteni. 1933. majus 14-én fényes kiilséségek és 16zungok mellett
kiildték el Oket a metrdépitésre. Feladatuk a nagyobb munkafegyelem
megteremtése, az ellenség kisziirése, a vidékiek szocialista szellemben vald
nevelése, a kulturalt életkoriilmények megteremtése és az ebben vald
példamutatas volt. Hogy hanyan maradtak pontosan, nem tudjuk, de a csalédasok
miatt bizonyosan csak a legelszantabbak nem hagytdk ott az épitkezést.

Milyen csalédasok érhették Oket? A munkakoriilmények, a munkasok
ellenséges viszonya veliik szemben, vagy hogy éppen nem vették ket semmibe, a
lakaskoriilmények, vagy az élelmezés, illetve annak hidnyos volta. A
komszomolistak panaszai azonban id6ével meghallgatasra talaltak: kiképzésre
iranyitottak at és beosztottak Oket kiilonbdz6 frontokon, 1j barakkot kaptak. Az
Udarnyik metrosztroja  lizemi Ujsagnak, valamint a falitjsdgoknak pedig
folyamatosan nyomon kellett kovetni tevékenységiiket, tajékoztatva ezzel a
kozvéleményt. Kezdett sikertorténetbe fordulni a mozgdsitas, hisz az ottmaradtak
egy valoban kemény, motivalt magot képeztek, hamar csoportvezeték és
brigadvezet6kké léptek el6, s kiépitették a komszomolsejtet. A sikereken
felbuzdulva tObbszor is bevetettek még a komszomolistak toborzasanak
modszerét, legkozelebb jaliusban, majd augusztusban. A korabbi hibakbdl
tanultak, s harmas bizottsdgok vizsgaltdk a komszomolistdk felvételét, akiknek
meg kellett tartaniuk eddigi lakhelyiiket, s az els6 hdénapban a kordbbi
atlagfizetésiiket kellett megkapjak. A munkabeosztasnal nem mellékes feladatokat
kaptak, hanem az alagutépitéshez iranyitottak Oket, ahol mar megtanultak
értékelni az els6 ezer példdjan a munkadjukat. Bar a mozgdsitast aktiv
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propagandatevékenység kisérte, ennek ellenére sem sikeriilt a kitizott szamu
komszomolistat felvenni.!?

1933. augusztus 23-an a Komszomol atvette a feliigyeletet a metrondl, s
kotelezte magat, hogy oktdber 1-jei hataridével 10 000 komszomolistat, koztiik
2 000 nét kiild a metroépitésre. Természetesen, ahogy a korabbi esetekben, eztttal
sem sikeriilt a teljes mozgdsitas. A gyarak és lizemek igazgatoi, gyakran még a
parttitkarok is kategorikusan megtagadtak a munkaerd atadasat. Kozben az
épitkezésen 1év6 komszomolistak csabitottak kartarsaikat. Annak érdekében, hogy
noveljék a mozgositottak szamat, bizonyos gyarak egész komszomolszervezetét,
titkarostul a metréhoz iranyitjdk. Oktdber végéig, az ilyen és ehhez hasonld
kényszermegoldasokkal 7223 komszomolistat sikeriilt gydjteni, amibdl
ténylegesen 5 860 kezdte meg a munkat, ezzel 9sszességében 7 443 komszomolista
dolgozott a Metrosztrojnal, amibdl még le kell vonnunk a munkakezdést kdvetden
eltavozottak szamat.!!

Decemberben utjra kezd6dott a mozgdsitas, el kellett érniiik valahogy a
10 000 f&t. Ezuttal a Moszkvai Partbizottsag is bekapcsolddott a munkaba, s 1934
elsé két honapjaban a szakszervezetekkel és a Komszomollal egyiitt 20 000 f6t
kivant mozgdsitani, amit ezuttal siker koronazott, hisz nem csak komszomolistak
korébdl lehetett meriteni, valamint Kaganovics személyes beavatkozasa is donté
szerepet jatszott. Az O6rdm utdn azonban tovabbi nehézségek kovetkeztek: az
épitkezés nem volt felkésziilve dolgozdk ilyen nagy létszamu érkezésére,
semmilyen tekintetben; ennek ellenére tomeges munkamegtagadas, vagy sztrajk
nem tortént. Mig az els6 mozgdsitasok egyfajta kvalitativ céllal indultak — az
élcsapat megteremtésével — addig most egy extenziv bévités folyt, hogy az év
végéig befejezzék a munkalatokat.

Gyakran hangoztatjdk, hogy a kor tdbb gigantikus épitkezéséhez
hasonldan a metrénal is alkalmaztak rabmunkdt, mi tobb kezdetben a moszkvaiak
kozott is elhiresiilt volt ez a vélemény. Bar a metréonak dolgozé Moszkva kornyéki
banyakban valéban dolgoztak rabok, a varoson beliil lemondtak a bevetésiikrdl,
hisz nehezen lett volna Osszeegyeztetheté a propaganda &ltal sugallt elhivatott
munkasképpel, amely egyben a kiilfoldnek szant kirakat is volt. Kimondottan
kényszermunkahellyé csak késdbb, féleg a II. vilaghabora alatt és utan valik a
metroépités: leginkabb a habort alatt fogsagba keriilt katonakat dolgoztattak itt.!2

10 Neutatz (2001: 147-157).
1 Neutatz (2001: 168).
12v5. uo. 171-172; tovabba Aucmosa (2003).
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Az el6z6ekben bemutatott nehézségek, a visszataszitdo lakas- és
munkakoriillmények, a rossz ellatas ellenére a rendszernek mégiscsak sikertilt t6bb
ezer embert rabirnia, hogy embert probalo feladatot hajtson végre, s elkésziiljon az
elsé metrovonal. Ennek nem lehetett az egyetlen magyarazata a titkosrendSrségtol
vagy a munkatabortol vald félelem. A sztalinista rendszernek valamilyen mddon
sikeriilt elérnie, hogy a lakossag legalabb szervezett ellenallast ne tantsitson, s
hogy hallgatdélagosan egyiittmiikddjon, mindezt romld életkoriilmények mellett.!
Az erdltetett iparositas és a kollektivizalas gyakran kaoszba sodorta az orszagot, s
az els6 otéves terv gigantikus épitményei nem feltétleniil kellett, hogy vigasztaljak
az allampolgarokat, akik pénziikért gyakorta a legalapvetdbb élelmiszereket sem
kaphattak meg.

Az orszagban az els6 Otéves terv soran feljességgel megqualtozott a tarsadalom
Osszetétele: az Onalld parasztok és kereskeddk szadma az 1928-as 75%-rol 1937-ben
5%-ra apadt, a kolhozparasztok szama 1,7%-16l 46,4%-ra n6tt, a munkasoké 12,4%-
rol 31%-ra, az alkalmazottaké pedig 5,2%-1dl 14,8%-ra.!* Kétségtelen, hogy egy
ilyen volumenti, s ilyen gyorsan lezajlo valtozds az orszag életében sem
maradhatott lenyomat nélkiil. Ahelyett, hogy a vidékiek fellazadtak volna a
torténtek utan, azt lathatjuk, hogy lassan integralddni kezdtek a munkassagba.
Ennek egyik leggyakoribb magyarazata a torténetirasban,’> hogy a parasztok
kozott él6 patriarchdlis szemlélet folytatodott, tudniillik kialltak a keménykezi
vezet$ mellett. Schroder szerint a munkdssag erds differencialédésa okozta, hogy
nem voltak képesek egységes ellenfront megalakitasra, igy a tobbség, akinek
inkabb rossz volt, passzivan szemlélte az eseményeket.¢

A legtobb munkas elfogadta a jatékszabalyokat, s kifelé azt mutatta, hogy
ezek szerint él. Nyilvanvaléan kevesebben voltak azok, akik valdéban hajlandéak
voltak felaldozni magukat a koz oltaran. A produktivitas igen alacsony volt, a
dolgozdk fluktuacidja pedig magas, nem mondhatjuk, hogy a parasztoknak lett

13 H. H. Schréder: ,,Neue” Arbeiter und ,,neue” Burokraten. Gesellschaftlicher Wandel
als konstituierendes Element von ,Stalinismus” in den Jahren 1928-1934.
Vierteljahresschrift fiir Wirtschafts- und Sozialgeschichte 73 (1986, 4) 488-519;
P. Flaherty: The socio-economic Dynamics of Stalinism. Science and Society 52 (1988)
42,

14 M. Hildermeier: Geschichte der Sowjetunion 1917-1991. Entstehung und Niedergang
des ersten sozialistischen Staates. Miinchen 1998. 1176.

15 M. Lewin: The Social Background of Stalinism. In: Robert C. Tucker (ed.): Stalinism.
Essays in Historical Interpretation. New York 1977. 111-136.

16 Schrdder (1986: 488-519); vO. Neutatz (2001: 240).
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volna okuk kotédni a szovjetekhez, hisz a viziok és a valosag kozott orditd volt a
kiilonbség. De akkor hogy tortént meg az integracié? A passziv ellendllds tézise
Hoffmannon'” tal Donald Filtzer'® és Kenneth Straus' munkaiban is megjelenik.
Straus ugyanakkor kiiléndsen nagy hangsulyt helyez az integracié formaira, egy
egységesnek mondhaté munkéaskonglomeratum kialakuldsara, ahol a gyar és az
tiizem kozponti fogalmak. Ezen tul a Part is aktivan kozremikodott, hogy
kiilonboz6 iskolaival egy 10j embertipust neveljen ki. 1931-t6l a szocialista
versennyel é€s a bérdifferencialassal tjabb csoportok kezdtek formalédni, amelyek
kozott rovid ideig atjarasi lehetéség is adddott. Mar nem a szarmazas volt fontos,
hanem az lizemben pillanatnyilag elfoglalt pozici6.

Kotkin® szamara a sztalinizmus egy civilizacié, a kapitalista vilag
ellenpodlusa. Nala kozponti szerep jut a diskurzusnak, az ,Gjbeszél”-nek és ennek
hatdsanak, de a lakossag nala csak mint reagald, s nem ,agald” kozeg jelenik meg.
Jochen Hellbeck?! naplok elemzése alapjan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
szamos szovjet polgdr értékorientdlt alapon valdban tamogat(hat)ta a szovjet
rendszert, ezt azonban igen veszélyes volna altalanositani.

Hogy a lakossag kiilénb6z6 csoportjai a hétkdznapokat egészen kiilonbozo
moédon élték meg, és egészen sajatos viselkedési modokkal rendelkeztek, jol
illusztralhato a metréépités példajan. Az egyik oldalon talaljuk a kommunistik és
komszomolistik ,kemény magjat”, 6k kétségteleniil meghatarozé szerepet jatszottak:
a hatalom tamaszai voltak. A taloldalon viszont ott talaljuk a dolgozdk dontd
tobbségét, akik egészen biztosan nem feleltek meg a propagandisztikus metréépitd
képének. A tovabbiakban kiilonb6z6 szocidlis csoportok motivicidinak vizsgalata
kovetkezik. Ehhez kozponti forrasul a munkasokkal, komszomolistakkal,
mérndkokkel és funkcionariusokkal készitett interjik szolgalnak, amelyek a Metré
torténete? projekt keretében alakultak oOnallo konyvvé. Emellett meg kell
emliteniink az lizemi Gjsdgokat, valamint a kiilonb6z6 hivatalos szervek adatait.

17 Hoffmann (1994: 3-5; 204; 213-217); v6. Neutatz (2001: 240-241).

18 D. Filtzer: Soviet Workers and Stalinist Industrialization: The Formation of Modern
Soviet Production Relations, 1928-1941. London 1986; v6. Neutatz (2001: 242).

1 K. M. Straus: Factory and Community in Stalin’s Russia. The Making of an
Industrial Working Class. Pittsburgh 1997; v6. Neutatz (2001: 242).

20 S. Kotkin: Magnetic Mountain. Stalinism as a civilization. Los Angeles — London
1995.

21 J. Hellbeck: Fashioning the Stalinist Soul: The Diary of Stepan Podlubnyi (1931-
1939). Jahrbiicher fiir Geschicht Osteuropas 44 (1996) 89-90. Idézi Neutatz (2001: 245).
22 Kak MBI CTPOMAY METPO.
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Az interjuknal fontos megjegyezni, hogy egyaltaldan nem szardproba
szerlien késziiltek, egyértelmiien egyfajta mintaszerli metroépitét hivatottak
abrazolni. A személyek tudtak, hogy szovegeiket publikalni fogjak, s a valaszokbol
kittnik, hogy nagyon is irdnyitott kérdések hangzottak el: egyfajta fejlédési
regénynek kell kibontakoznia a szemiink el6tt. A sok panelmondat mellett
azonban bizonyosan tamaszkodhatunk az élettorténetekkel kapcsolatos
informaciokra, legfeljebb a szarmazast illetéen lehettek elhallgatasok. Tovabba a
negativumok elhallgatasa mellett a pozitivumok kiemelése ugyancsak valdsaghti
lehet, hiszen a nyilvanossagra hozatal tudta mellett bizonydra tisztaban voltak vele
a megkérdezettek, hogy a hamis allitasok sok kellemetlenséget okozhattak volna.

A komszomolistatél nem csak azt vartak, hogy az ifjusag el66rsébe
tartozzon, hanem hogy az egész orszag eld6rsébe is egyben. A Komszomol tagjai
14 és 23 év kozotti fiatalok voltak, a 23 évesnél idésebbek passziv tagok lehettek,
de a gyakorlatban a Komszomol utdn a fiatalok a Partba léptek be. A munkasok és
parasztok gyermekei automatikus felvételt nyertek, a nem proletar
szarmazasuaknak egy éves jelolti id6t kellett kitolteni, és harom tag ajanlasara is
szitkségiik volt. Az ifjisagnak mintegy 10 szazaléka volt komszomolista. A nagy
épitkezések soran, valahanyszor holtpontra jutott az iigy, a Komszomolt hivtak
hathatds segitségiil.?

A komszomolistak elhivatottsdga gyakran az idGsebb parttagoknak is
szemet szurt, azonban kordantsem minden komszomolista volt fanatikus. Sokak
szamara a Komszomol a felemelkedés lehetdsége, eszkdze volt csupan. A tagsag
elényt jelentett a tovabbtanulasban, az twjonnan érkezettek szamara pedig
ismerkedési lehetéség volt. Wolfgang Leonhard?* négy csoportra osztotta a
komszomolistakat: az elsGbe az elhivatottak tartoztak, akik tele voltak tenni
akarassal és kezdeményezési vaggyal, lelkesedéssel és onfelaldozassal szolgaltak a
Komszomolt, politikai kérdésekkel azonban nem foglalkoztak, s valdszintileg egy
ideologiailag masképp berendezett szervezetben, hasonlé miikodési korrel
ugyanigy cselekedtek volna. A masodik tipus politikai megqydzddésbdl 1épett be.
Féleg a politikai diskurzusokban voltak aktivak, de egyaltalan nem voltak olyan
lelkesek, mint az els6 csoport tagjai. A harmadik kategdriat a karrieristik képezték,
akik a Komszomolban elsésorban egy ugrddeszkat lattak, amely révén gyorsabban
kertiilnek jobb posztokra. A negyedik csoportba a ,semleges—magitdl értetédd, hogy

23 Neutatz (2001: 250).
2 W. Leonhardt: Die Revolution entlafst ihre Kinder. Kéln — Berlin 1955. 72-73. Idézi
Neutatz (2001: 251).
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belépek” véleményen 1évik tartoztak, akik nem gondolkodtak el azon, miért l1épnek
be a szervezetbe, hanem csak ugy tettek, mint ismerdseik vagy barataik.

A metréépitésre érkezé komszomolistakat olyan mértékben dicséitették,
hogy 6k valtak a metréépiték idealjaiva. Sokszor azonban elfelejtik, hogy 6k a
mindsitett kisebbséget képezték, s koztilk sem volt mindenki olyan lelkes. A
mozgositas korabbi leirasabdl egyértelmten kitlinik, hogy onkéntesen soha nem
érkezett volna annyi komszomolista, amennyi végeredményében &sszegytilt. Akik
az épitkezésen maradtak, azokrol kétségteleniil elmondhatjuk, hogy motivaltak
voltak. Ifjonti hévvel mentek neki a munkanak, rovid id6 alatt elsajatitottak a
munkamodszereket, s hamarosan vezetd pozicidkba keriiltek. Hatarozott
csoportontudattal rendelkeztek, ami hatassal volt a munkamoral és teljesitmény
tovabbi alakulasara.?>

A tagokat gyakran bevetették vidéken is, ami — a katonai lexikaval élve
még inkabb — az {igy és az 6 fontossagukat is jelezte: tgy érezték, a torténelem
alakitoi 6k most. A metro épitése, annak a haboras fronthoz val6 hasonlitasa sok
fiatalban a beavatds, feln6tté valas mozzanata lehetett, illetéleg, hogy ebben a
haboriiban 6k is részt tudnak venni, nem tugy, mint a sokat emlegetett
forradalomban és polgarhabortiban, ahol sziileik harcoltak. Nem is beszélve arrdl,
hogy a fiatalok tobbsége életében eldszor talalta magat feleldsségteljes pozicidban.
Miutan jol végezte munkdjat, mds hivatalt is vallalt, ezdltal a befolyasi kore is
megnétt. A fontossagot tovabb novelte az épitkezés kiemelt jellege, valamint az a
tény is, hogy olyan prominens funkcionariusok latogattak, mint Kaganovics,
Bulganyin, Hruscsov és Abakumov. Még egy tovabbi motivaciot jelentettek a
kitlintetések, ami a lojalitast is tovabb novelte.2

Sokaknak fogalmuk sem volt, mi varja 6ket, s indittatasuk sem igen volt.
Tobbeket bizonyosan az elbocsatas fenyegetd érzése izott az aknakba és vajatokba.
A csoportdinamikai tényez6k sem elhanyagolhatdak: sokakat flithetett a vagy,
hogy ne maradjanak el a tobbiektdl, s ezaltal ne valjanak gliny és nevetség
targyava, vagy akdr hagytak magukat marasztalni a kollégak rabeszélése soran. A
komszomolista brigddok kihivtdk munkaversenyre a tobbieket, igy motivalvan
Oket. A vidékrol érkez6knek Moszkva utan a metréépités kavalkadja onmagaban is
oriasi kihivast jelenthetett; a moszkvaiak szamara pedig, akik nem voltak

25 Kak MBI CTpONAY METPO.
26 T. b. @edoposa: Komcomoab1ip-400poBoabLibl. In: Moes, B. A. (pea.): Ilepexanuka
noxoaennit. Mocksa 1967. 30; vo. NEUTATZ (2001: 258).
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elégedettek eddigi munkajukkal vagy kalandra vagytak, j lehet&ségeket nyitott,
nem mellesleg pedig magas fizetéssel is kecsegtetett.

Sok esetben tehat azt latjuk, hogy egyaltalan nem a politikai vagy
ideoldgiai okok jatszottak szerepet, hanem annal inkabb a személyes indittatas
vagy csoportdinamikai folyamatok.?” A komszomolistak hdstettei emellett egyfajta
majdnem hogy ritudlis felndtté érést is jelentettek, amit jol illusztral a legnehezebb
feladatok elvégzése, igy, mint a flardpajzsos épitkezés megkezdése, vagy a
Venevben 1év6 kébanyahoz vezeté hét kilométeres vastuitvonal megépitése 500
fével 20 nap alatt.® Gyakran alltak el6 wjitasi javaslatokkal, s nem ritkan még a
mérndkokkel is szembeszalltak, akar a partbizottsag tamogatasat kérve ehhez.
Eppen a magabiztossaguk és a konfliktusok véllalasa tette lehetévé, hogy ilyen
szamszerl kisebbség mellett magukkal ragadjak a tobbséget.

A kommunistdktol is ugyanazt vartdk, mint a komszomolistaktol:
példaképként allni a tobbi dolgozo elétt, s igy hatni rajuk. A kommunistak élettitja
nagyban hasonlitott a komszomolistakéhoz, 6k immaron pdrttagok voltak. A
metréépités diiborgése idején a 70000 dolgozobdl minddsszesen 3,6% volt
kommunista, 6k viszont aknavezetdk, brigadvezetok, kantinvezetdk,
barakkparancsnokok, a falitjsagért felelésok voltak, értelemszertien gyakrabban
biztak meg O&ket felelésségteljesebb feladatokkal, s felelésségre vonasuk is
komolyabb volt parton kiviili munkatarsaikénal. Hangstlyozni kell, hogy 6k mar
nem minden esetben rendelkeztek olyan ifjonti hévvel, mint a komszomolistak.?

A kommunistak és a komszomolistak mellett a mérnokok és a technikai
alkalmazottak is a hatalom tdmaszainak tekinthet6k. Bar nem voltak mindannyian
a sztalini rendszer tAmogatoi, azaltal, hogy tudasukat rendelkezésére bocsatottak,
elémozditottadk a fejlédését, ha nem is a szocializmus, de egy konkrét épiilet,
objektum megépitésében. Koztitk megkiilonboztethetjiik a régi specialistakat, akik
nélkiil minden valdszin(iség szerint nem mehetett volna végbe az iparositas (1931-
ben le is all az elleniik folytatott kampany), mellettiik novekedett az 1ij, szovjet
technikai értelmiség, valamint azok a munkapad mellSl beallitott dolgozdk
(6vidsuxeryut), akik vezetd funkcidhoz jutottak (lasd Abakumov). Az utolsd két

7 vo. W. K. Wolf: Russia’s Revolutionary Underground: The Construction of the
Moscow Subway, 1931-1935. Kézirat. PhD-disszertacié. Ohio State University 1995.
134-158. Elérhetd:
[http://etd.ohiolink.edu/send-pdf.cgi/Wolf%20William%20K.pdf?osu1243526304
-2013. apr. 3.]

28 Neutatz (2001: 269).

2 vO. Neutatz (2001: 273-276).
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csoportbdl alakult az Un. plebejus értelmiség®, akik felemelkedésiiket a jelenlegi
rezsimnek koszonhették, igy teljes joggal varhattak tdlitkk, hogy annak tamogatoi
lesznek.3! A metr6 épitésén mind a harom csoport képviseltette magat. Akik
bizonyosan nem képezhették a rendszer tdmaszat, azok a képesitésiiket még cari
id6kben megszerzdk voltak, akiket 1930-ban letartoztattak (Misenkov, Rozanov,
Nyikolai), majd visszahoztak az épitkezésre. Szamukra a munka valdszintileg
tisztan csak a megélhetést jelenthette.

A mérnoki szintre vald felemelkedés mar a metréépités elsé szakasza alatt
is tobb izben megtortént. Az ij mérnokok eldszeretettel kritizaltak régi kollégaikat,
mig ez visszafelé a legritkabb esetben fordult eld, legalabbis nyilvanosan nem. S
bar a parton kiviili Roterttel szemben a mérnoki kérdésekben abszoluat jaratlan
Abakumov allt, egyre gyakrabban hozza fordultak még a mérnokok is, hisz
mogotte allt a Moszkvai Partbizottsag. Tanacsokért pedig gyakran kellett fordulni,
mert, ahogy G. Morgan is nyilatkozott a mérnokok Osszetételérdl, az korantsem
volt hizelgé: gyakran szenvedtek hianyt mérnokokben, igy a legrosszabbakat is
marasztaltak, Kaganovics el is rendelte, hogy senkit ne engedjenek elmenni. Mig a
technikai részlegeken dolgozoknak magas volt a fizetése és egyéb
privilégiumokkal is rendelkeztek, szabadidejiik tobbnyire nem volt, féleg a szoritd
hataridék bealltaval. 3

Az épitkezésen dolgozok legnagyobb részét azonban a normal, hétkdznapi
dolgozok tették ki, ennek ellenére 6k a legritkabban jutottak széhoz a hivatalos
kiadvanyokban. A Metrosztroj partbizottsaga mar a kezdet kezdetén gyantsan
viszonyult az érkez6é munkasokhoz, 1932-ben pedig Kaganovics, egy mérnokokkel
folytatott tanacskozas soran, ahol a mérnokok nagyon rézsasan festették le a
helyzetet, azt talalta mondani, hogy a metroépitésnél ,,van egy csomo alélmunkas,
lump, részegeskedd és tolvaj. A renddrség fogdai a metroépitékkel vannak tele.” 3
A keszonosoknal ez kiilonosen gyakran el6fordult, hisz privilegizalt rétegnek
szamitottak, ezért tigy gondoltak, feletteseik szemet kell hunyniuk kilengéseik
felett. Az 1934 januarjaban tartott partkonferencian Abakumov is figyelmeztetett,
hogy nem szabad készpénznek venni a propagandat: ugyan van egy ,kemény

30 Flaherty (1988: 44); vo. Neutatz (2001: 277).

31 K. E. Bailes: Stalin and the Making of a New Elit. A Comment. Slavic Review 39
(1980) 286-287; vO. Neutatz (2001: 277).

%2 v6. Neutatz (2001: 277-287).

3 Neutatz (2001: 288).
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mag”, ,de vannak osztalyellenségek, semmittevék [...] és notdrius munkahely-
valtogatok.”34

A kor hangulatjelentései koziill — Neutatz monografidja alapjan azt
mondhatjuk - egyelére nem 4&ll rendelkezésiinkre anyag a metroépitkre
vonatkozdlag, s a szerz6 a moszkvai munkasokra altalanosan jellemzd
,hangulatot”? talalénak véli a metréépiték kozott is, ezek szerint: mindenképpen
voltak olyanok, akik nem hittek a propagandanak, tengelyt akasztottak a
propagandistdkkal, vagy éppen megjegyzéseket tettek a szovjet rendszerre;
ugyancsak gyakran illették megjegyzésekkel a kormany aktuadlis intézkedéseit,
féleg amelyek élet- és munkakoriilményeikre kozvetleniil kihatottak (aremelés,
fizetésemelési kovetelések); a sztrajkok csak nagyon kis mértékben, s rovid idoére
bukkantak fel, ezen esetekben a felvilagositdé munka legtobbszor elegendd volt, s
nem nyultak a represszio eszkdzeihez; amikor pedig bizonyos intézkedések nem
Oket érintették személyesen, készek voltak az egyiittmiikodésre.

Az 1980-as évektdl ismert az a megkozelités, mely szerint a szovjet
munkdasok a harmincas években kivalé modszereket dolgoztak ki arra, hogy
dolgozzanak kevesebbet; ezzel kompenzalva a nyilt és kollektiv ellenallas
lehet&ségének hianyat.* Ugyanakkor amennyire csokkentették ezek a mddszerek a
termelékenységet, annyira tdmogattak is a fennalld rendszert, hisz az elégedetlenek
is egyiitt tartottak vele. Emellett a munkaerShiany miatt kénytelenek is voltak
szemet hunyni az iizemek az ilyenfajta ellendllas felett. Nem volt ez masképp a
metréépitésnél sem. Sokszor azonban elfelejtik, hogy a rossz szervezés, az anyagok
és felszerelés hianya (is) okozta a munka allasat.

A korabeli adatokbdl?” vilagossa valik, hogy dolgozok tobb mint fele
onérdekbdl hagyta el az épitkezést, ennek ellenére a visszamaradok, illetve a
rendszeresen  visszatér§ falusi munkasok integracidjarol sem szabad
megfeledkezniink. Koztitk a valasztéovonal nem a , proletar-nem proletar” volt,
hanem a klasszikus munkds (banyasz a Donyec-medencébdl) és a falusi
idénymunkas (koziiliik keriiltek ki leggyakrabban a keszonosok is). Mind a két

3 0. 288. A metroépitéssel kapcsolatos blindzéssel és huliganizmussal kapcsolatban
lasd részletesebben: uo. 329.

% S. Davies: Popular Opinion in Stalin’s Russia. Terror, Propaganda and Dissent,
1934-1941. Cambridge 1997. 11; v6. Neutatz (2001: 289).

% vO. Filtzer (1986: 174-175); H. H. Schrdder: Industrialisierung und Parteibiirokratie
in der Sowijetunion. Ein sozialgeschichtlicher Versuch iiber die Anfangsphase des
,,Stalinismus” 1928-1934. Berlin 1988. 298-299; vo. Neutatz (2001: 292).

57 Neutatz (2001: 299).
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csoport gyantisan tekintett a komszomolistakra, mig az ,,0regeknek” rutinjuk volt,
a fiatalok a politikai fegyelmet és elhivatottsagot képviselték. Az épitkezés
folyaman a kett6 folyamatosan kezdett kapcsolatba 1épni egymassal.

Az épitkezés a kezdetektél fogva munkaer8hianyban szenvedett, amit
kozpontilag oldottak meg: a mezdgazdasdgbdl és mas iizemekbdl is szamos
munkavallalé érkezett, gyakran nem Onszantukbol. A kezdeti kdosz itt is sok
problémat eredményezett (magas fluktuacio, ellatds, étkezés, bérezés, rossz
munkakoriilmények, balesetek), amit a komszomolistdk érkezésével és egy
kemény mag” kialakitasaval, valamint rovid ideig tartd extenziv bévitéssel és hiboriis
gazdasiggal  sikeriilt megoldani. A masodik vilaghaborut kovetéen a
munkaerShianyt rabmunkival orvosoltak.

A hatalom sikeresen mozgdsitott nagy tomegeket az épitkezésre, mikozben
az életszinvonal a korabbi id6khoz képest latvanyosan romlott. Ennek hatterében
az allambiztonsagi hatdsagtol valo félelmen tul részben a vidéki munkassag
varosba érkezése és a munkdsosztily rétegzodése allt. A hatalom kozponti
tamaszainak egyértelmtien a komszomolistak és a kommunistak tekinthetdek, akik
azonban végig kisebbségben voltak, s az 6 kozegiik sem tekintheté homogénnek.
Ugyancsak ide sorolhatjuk még a mérnokoket és a technikai dolgozokat. A
talnyomo tobbséget az utitdrs” jelzével illethetjitkk, akik gyakran éltek a
rendszerrel szembeni kritikagyakorlas tamogatott (blinbakok keresése, jelentés,
Onkritika) tlrt (lassi munkatempd, kisebb lopasok, részegeskedés) és illegalis
(partvonal kritizalasa) modjaival, féként élet- és munkakoriilményeiket illetd
kérdésekben; a legtobbjiik azonban alkalmazkodott, integralddott, aminek szamos
oka lehetett (anyagi, erkolcsi, az épitkezés kiemelt jellege stb.).

Az 1j emberek ,kikovacsolasa”, s a kiilonbozé tdrsadalmi osztdlyok
integricioja nem csak a személyes hozzaallason mulott, hanem a hatalom
tevékenységén is. A metronal — a propagandaval ellentétben — tdlnyomo
tobbségben képzetlen munkasok dolgoztak, akiknek csak egy része kapott
képesitést az épitkezés végére. A nevelés kozponti eleme a munkahelyen a
szocialista verseny volt, ezen tul pedig a szabadidds tevékenységek (szakkordk,
mozi, szinhdz, kiallitds, mutzeumlatogatas, sport), amelyek szervezésében
ugyancsak aktiv szerep jutott a part-, szakszervezeti- és
komszomolszervezeteknek.

Ahogy az emlitett szervezeteknek része volt a nevelésben, tugy a
mindennapokban is nagyban hozzéjarultak a hdboriis hangulat és munkatempd
kialakitasahoz, legalabbis a komszomolistak bevonasaval az épitkezés masodik
felében, amikorra is kiépitették stabil haldzatukat. A hatalomgyakorlas terén fontos
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eszkoz volt a Part és a Komszomol kezében az {izemi Gjsag, az aknak és szakaszok
sajat kiadvanyai, ropgytlések, valamint a munkasok egymasra gyakorolt (alulrél
jovo ellendrzd) hatasa, a csoportdinamikai folyamatok.

A metr6 nem csak épit6i szamara birt identitdsformald szereppel, hanem az
egész allam szamadra: kival6 eszkoz volt a propaganda kezében (a Metro torténete
projekt, irodalom, film, kiilféldi beszamolok felhasznaldsa), hogy egy szebb utat
mutasson a szocialista jovObe, ezaltal is legitimalva a rendszert.
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ABSTRACT

“The Moscow metropolitan [railroad] goes far beyond the ordinary understanding of
technical construction. Our metropolitan is a symbol of the socialist society currently
being built [...] and operating upon bases utterly opposed to those upon which capitalist
society has been constructed.” was one of the important propositions of L. M.
Kaganovich’s speech held at the meeting dedicated to the opening of the metro
on 14" May 1935. The reinterpretation of the speech’s proposition mentioned
above is the central topic of my paper, namely on the example of the first metro

line’s construction in Moscow. Furthermore, I intend to clarify how the Soviet

powers succeeded in making the population achieve at an extreme high level,
which was far beyond the expectations of the West, while there were changes in
the country demanding a number of victims.
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Csall6kozbol a Viharsarokba —
A csehszlovak-magyar lakossagcsere dél-alfoldi
vonatkozasainak vizsgdlata az oral history modszerével

A 20. szadzad folyaman felmeriil6 nemzetiségi kérdések targyaldsa kapcsan
megkeriilhetetlen a masodik vildghabort utani rendezés soran bekovetkezd etnikai
valtozasok vizsgalata. A magyar torténelem vonatkozdsaban ennek rendkiviil
meghatarozoé és szomoru aspektusat képezi a csehszlovak-magyar lakossagcsere.
Jelen tanulmanyomban ezt a torténelmi eseményt vizsgalom. Mikrotorténeti
kutatasom soran az oral history (= elbeszélt torténelem) modszerét valasztottam:
olyan emberekkel készitettem interjat, akik személyesen élték at a lakossagcserét,
és taldltak 4j otthonra a trianoni orszdghatarokon beliil. Lakohelyembdl adéddan
els6sorban a dél-békési régidt vizsgaltam, egyrészt a rendelkezésre allé
szakirodalom alapjan az etnikai, gazdasagi és tarsadalomtorténeti valtozasokat
probaltam megvildgitani, majd az egyéni visszaemlékezések 0Osszehasonlitd
elemzése révén kerestem valaszt arra a kérdésre, hogy a lakossagcsere hogyan él
tovabb az egyéni és a kollektiv emlékezetben tobb mint hatvan év eltelte utan,
kitérve arra a sarkalatos kérdésre is, hogy ezek a visszaemlékezések milyen
kapcsolatban allnak a szakirodalom allasfoglalasaval.

Az oral history modszere egyes értelmezések szerint dkori gyokerekre is
visszavezethet6: mas forras hijan az antik auktorok is eldszeretettel tamaszkodtak
szobeli elbeszélésekre. A 19. szdzadig az irott forrdsok mellett tobbé-kevésbé
fennmaradt a szobeli adatkozlés is, azonban a felvilagosodas koranak
szkepticizmusa, racionalizmusa, valamint az tjkor soran egyre inkabb megjelend
kritikai gondolkodas miatt a torténettudomanyban az irott forrasok valtak
meghatdrozé tényezévé. A legtjabb kor vizsgédlata kapcsan rendkiviili
forrasbéséggel taldlkozunk — nemcsak irott, hanem audio- és audiovizudlis
forrasok is rendelkezésiinkre allnak —, ugyanakkor még a legteljesebb forrasbazis
sem helyettesitheti a személyes visszaemlékezéseket. A néprajztudomany
indulasakor, a 19-20. szazad forduléjan még élesen szemben allt egymassal a két
tudomanyteriilet mdédszertana: az ekkor elsésorban irott forrasokra tamaszkodd
torténettudomany, és a szobeli forrasoknak prioritdst add folklorisztika. A két
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tertilet egyiittmiikodése kolcsondsen gylimolcsdzonek bizonyult: mig a néprajz
terén az irott forrasok beemelése ment végbe, addig a torténetirasban a legtjabb
kor vizsgélata sordn ismét jellemz6vé valt az évtizedekig méltatlanul mell6zott
szobeli kutf6k bevondsa. A 20. szdzad folyaman teret nyert a mikrotorténet:
egyrészt az egyén szemsz0gébdl lattatott, masrészt az aprd részletekre koncentrald
torténelem. A jelenkortorténet vizsgalata soran aligha tudnank kiemelni olyan
eseménysorozatot, amely soran ne hasznalhatnank fel az oral history eszkozeit.
Miért van sziikség tulajdonképpen erre a mddszerre a rendelkezésre 4allg, szinte
attekinthetetleniil gazdag forrasbdség mellett? Az elbeszélt torténelem révén
szamos olyan, az egyéni és a kollektiv emlékezetben meglrzddott részlet,
pillanatnyi benyomas, emlékkép keriilhet felszinre, amelyr6l az egyéb forrasok
nem, vagy csak alig szolnak. Azdltal, hogy visszaemlékezések sorat rogzitjiik,
rekonstrualhaté a mult egy adott pillanatdaban egy bizonyos tarsadalmi réteg
életmddja, gondolkodasa is. Konkrét példaval élve: az altalam vizsgalt torténelmi
folyamaton  tulmenden  tarsadalmi,  gazdasdgtorténeti,  eszmetOrténeti
szegmenseket is megvilagitanak a visszaemlékez6 beszélgetések. Természetesen —
mint minden mddszernek — az elbeszélt torténelemnek is megvannak a maga
korlatai. Mar Thukiididész is megjegyezte, hogy ,a szemtanik még ugyanazokat
az eseményeket sem egyforma, hanem vagy az egyik, vagy a masik félhez f(iz6d&
érzelmeik szerint adtak eld, illetve gy, ahogy emlékeztek rajuk”!. Determindns
tényez6 az események ota eltelt id6, az emlékek megkopasa. Esetlegesen az eltelt
id6 (jelen esetben tobb mint hatvan év) soran bekovetkezett politikai valtozasok is
befolyasolhatjadk az emlékeket, valamint a kozlési szandék irdnyat. Tovabbi
nehézség, hogy a megkérdezett nem mindig ismeri az események tagabb
Osszefiiggéseit, a hianyos hattérismeretek miatt helytelen kovetkeztetéseket vonhat
le — ezek vonatkozasaban az interjuk feldolgozasa soran kiilonds tekintettel kell
eljdrnunk. A moédszer alkalmazdsa soran okvetleniil szembesiilniink kell raadasul
egyfajta Onigazolasi torekvéssel és szubjektiv latasmoddal is, amely szintén
befolyasolja az események bemutatasat. Meghatdrozé tovabba a visszaemlékezo
tarsadalmi helyzete, iskoldzottsaga, valamit életkora — mind az események
torténésekor, mind a visszaemlékezések rogzitése soran. Mindezeket figyelembe
véve rendkiviil fontos a forraskritikai apparatus felsorakoztatasa egy-egy ilyen
interjui soran.?

! Thukiididész: A peloponnészoszi haboru. Budapest 1999. 32.
2 Vértesi L.: Oral history. A szemtanuként elbeszélt torténelem lehet6ségei. Aetas 19
(2004) 158-172.
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Az interjuk Osszehasonlitd elemzését megel6zGen szeretnék ratérni a
torténelmi hattér ismertetésére, kiemelve a téma dél-békési vonatkozdasait. El6szor
is egy terminologiai kérdéskort szeretnék koriiljarni: a kassai kormanyprogram, a
Benes-dekrétumok és a csehszlovak-magyar lakossagcsere terminusokat szeretném
elhelyezni ebben a kérdésben. A kassai kormanyprogram nem mas, mint az 1945.
apr. 5-én kiadott, a csehszlovak allamisagot megalapozd kormanyprogram,
amelynek megvaldsitasa a Benes-dekrétumok révén tortént meg. Benes-
dekrétumok elnevezés alatt az Eduard Bene$ altal kiadott 143 elnoki rendeletet
értjiikk, azonban a koznyelv gyakran - leszlkitett értelemben — csak arra a
tizenharom cikkelyre vonatkoztatja ezt a kifejezést, amely a magyarok és németek
kollektiv blindsségét fogalmazza meg. A kollektiv blindsség azt jelentette, hogy a
német és a magyar nemzet minden tagjat egyarant felelossé tették a masodik
vilaghdborti sordn elkovetett blnokért. A kitelepitésekre — vagy ahogyan
hivatalosan nevezték: lakossagcserére — vonatkozdéan a csehszlovak-magyar
lakossagcsere-egyezmény az iranyado.’

Az okok vizsgalata kapcsan megallapithatjuk, hogy Csehszlovakia részérél
a motivacié egyértelmtien a homogén nemzetallam megteremtésének terve, a dél-
felvidéki magyarlakta etnikai tombok megbontasa volt. Ennek két modja
kinalkozott: az egyik a reszlovakizalds, vagyis visszaszlovakositds — hovatovabb,
paradox modon olyan magyar embereket akartak ,visszaolvasztani” a
szlovaksagba, akiknek az &sei sohasem voltak szlovdkok. Természetesen a
terminusok haszndlataval is sajat politikai céljaik erkolcsi megalapozottsagat
igyekeztek alatdmasztani. A masik kindlkoz6é mod a deportalas volt, erre azonban
az 1945. nyari potsdami konferencia csak a németek vonatkozasaban adott
engedélyt. Bar az 1938-as bécsi dontést a dontéshozatal idején - etnikai
megalapozottsagat figyelembe véve — a nagyhatalmak is elfogadtdk, azonban a
masodik vilaghabortibdl vesztesként kikeriilt (s6t, kollaboransnak tekintett)
Magyarorszagnak nem volt targyalasi alapja a hitleri agresszié aldozataul esett
Csehszlovakiaval szemben. A Benes-dekrétumok jogfosztasa révén ellehetetleniilt
a magyar lakossag: allampolgarsagukat és jogaikat elvesztették, a kdznyelvben
csak ,fehér levélként” vagy ,hetes lapként” aposztrofalt dokumentum deklaralta,
hogy megszlintek magyar allampolgarnak lenni, nem kotelesek adét fizetni,
iskoldaba sem jarhattak — mintegy a tarsadalom szamkivetettjeivé valtak. A
jogfosztas és kitelepités kalvaridja Fabry Zoltan felvidéki magyar iré6 A vddlott
megszdlal c. miivének soraival foglalhato 0ssze leginkabb:

8 Miilt-kor: Lakossagcserével oldotta meg Csehszlovakia a magyar-problémat. 2007.
[http://www.mult-kor.hu/cikk.php?id=17166 —2013. maj. 29.]
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Nyelvem, mely az emberi hang egyik legcsodalatosabb hangszere volt, kihagasi
objektummé sziirkiilt. Ujsag a biinds nyelvén nem jelenhet meg, radiét tilos
hallgatnom. Lekonyult fejjel jarok, és néman, és ha lehet, ki sem mozdulok emberek
kozé. Vak, siiket és mozdulatlan gettéélet ez mindenképpen: a jogfosztott emberek
szégyen- és félelemterhes élete. Es az ok? Egyetlenegy tény, a vadak vadja:
magyarsagom. Magyar vagyok, tehat btinés vagyok...4

A felvidéki magyarsag helyzetének rendezése a lakossdgcsere-egyezmény
megkotésének forméjaban valdsult meg: 1946. febr. 27-én mindkét orszag
képvisel6i alairtak a megallapodast. A lakossagcsere-egyezmény értelmében
mindkét orszagbdl azonos szamu lakos telepiilt volna at, azonban ez a
késébbiekben nem igy tortént. Az, hogy mennyiben tekintheté megoldasnak ez a
minden erkolcsi alapot nélkiilo6z6 intézkedés, vitathatd. Habsburg Albert a
kovetkezOképpen fogalmaz: ,Nem kell mast tenni, mint egyiitt olvasni a benes-i
dekrétumokat az emberi jogokkal, s nyomban nyilvanvaléva valik: e két
dokumentum 0Osszeegyeztethetetlen egymadssal.”> Az attelepités két hullamban
zajlott le, 1947. aprilistdl az év végéig, valamint 1948 tavaszatdl megszakitasokkal
1949 nyaraig. Az eredeti kezd6 datum 1946 &sze lett volna, azonban miutan a
csehszlovak kormany nem engedélyezte az ingdsagok athozatalat, a magyar fél
részérdl lelassult a folyamat. Csehszlovak részrél a valasz tobb ezer magyar csalad
Szudéta-vidékre torténd deportalasa volt — az interjuk soran ilyenre is talaltam
példat. Amikor a csehszlovak kormany mégis engedélyezte az ingdsagok
athozatalat, minden akadaly elharult a felek részérdl a lakossagcsere lebonyolitasat
illetéen. Ha figyelembe vessziik a két fél lehetOségeit, megallapithatjuk, hogy a
szlovakok tavozasa Onkéntességen alapult, koriikben szabalyos propaganda-
hadjaratot végeztek - leggyakoribb érvek kozott szerepelt az egységes
nemzetallam eszméje és a habort utani uUjrakezdés kedvezdbb lehetOsége a
gyOztesnek tekintett Csehszlovakiaban. Ezzel szemben a Benes-dekrétumok révén
ellehetetlenitett szlovakiai magyarsdg szamadra ez volt az egyetlen rendelkezésre
allé alternativa a reszlovakizalassal szemben. (A betegek és iddsek kivételt
képeztek, 6ket nem kényszeritették attelepiilésre vagy reszlovakizalasra, valamint
a Bene$ haldla utan lezarul6 lakossagcsere utan is szép szammal maradtak a

4 Fabry Z.: A vadlott megszolal. Pozsony 1992.
5 Balassa Z.: Csehszlovakia, a torvénytelenség orszaga.
[http://69.10.43.77/VM/benes/benes_tegnap_ma/balassazoltan.html — 2013. maj. 29.]
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Felvidéken magyar lakosok.) A szlovaksag onkéntes vallalasat az elkésziilt interjuk
is megerdsitik.6

A Dél-Dunantal mellett a Dél-Alféld volt a legnagyobb gocpontja az
ideérkezOknek, Békés megyébe koriilbeliil 20 szazalékuk érkezett. Szervezési
problémat jelentett, hogy egy telepiilésr6l gyakran tobb hulldamban inditottdk
utjukra a vagonokat Magyarorszag felé, és ezeket a szerelvényeket mas €s mas
telepiilésre iranyitottak. Ez gyakran eredményezte a csaladok szétszakitasat, sokan
szamoltak be arrdl, hogy rokonaik, barataik, szomszédaik a Dunantulra keriiltek.
Szerencsés kivételt képeztek a gutaiak, akik mindannyian Békés és Csanad
megyében taldltak 1j otthonra, nagyjabol 10-70 kilométeres tavolsagokra
egymastol. A vallasi szempontok figyelembe nem vétele szintén szamos problémat
sziilt: a Dél-Alfoldon jelentésen megnehezitette a beilleszkedést a tobbségében
katolikus valldstak szamadra az, hogy zommel evangélikus, szlovak falvakba
kertiltek. A lakossagcserét nehezitette, s6t sokszor meg is akasztotta, hogy
szlovakok attelepiilése nem haladt a vart iitemben. A magyarorszagi szlovaksag
korant sem mutatott olyan lelkesedést az attelepiilést illetéen, mint azt korabban a
szlovak hatosagok remélték. Gyakran a rendelkezésre 4ll6 {ires ingatlanok hianya
miatt sziinetelt az attelepités, bar az ingatlanproblémat gyakran orvosoltak
kitelepitett svabok hazainak lefoglaldsaval. A csehszlovak kormany érthetd
okokbol elsésorban a moddosabb magyar csaladok kitelepitését szorgalmazta,
annak érdekében, hogy megfeleld koriilményeket tudjanak biztositani a szlovakok
szamara. A magyar csaladoknak ezzel szemben nemcsak a rendelkezésre alld
hazak szamanak, de a legtobb esetben ezek allapotanak és nagysaganak is
elégtelen voltat kellett tapasztalniuk.”

Az attelepités gazdasag- és tarsadalomfdldrajzi vonatkozasai kapcsan
szeretnék szolni roéla, hogy a foldreform soran tizendt katasztralis holdban
maximaltak a betelepiilt csaladok altal megkaphato foldteriiletet (fiiggetleniil attol,
hogy sokan a Felvidéken ennél joval nagyobb folddel rendelkeztek), igy 6k az 5-10,
és a 10-15 kh birtokkal rendelkezék szamat gyarapitottak. A lakossag egy részének
kicserélédése megvaltoztatta a szlovakok lakta telepiilések vallasi Osszetételét is:
megfigyelhet6, hogy a romai katolikusok és a reformatusok szama novekedett, az
evangélikusoké pedig csokkent. Békéscsabara nemcsak Szlovakiabdl, hanem

6 Tarjan M. T.. A csehszlovak-magyar lakossagcsere-egyezmény alairasa.
[http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/1946_februar_27_a_csehszlovak_magyar_la
kossagcsere_egyezmeny_alairasa — 2013. maj. 29.]

7 Kugler ].: A csehszlovak-magyar lakossagcsere lebonyolitasa Békés és Csanad
megyében. Regio 7 (1996) 47-73.
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Erdélybdl is érkeztek betelepiildk, és ezaltal a reformatus és evangélikus egyhazak
hiveinek gyarapodasahoz mindkét hullam hozzajarult.

A tovabbiakban szeretnék ratérni a visszaemlékezések elemzd
bemutatasara. Fontos hangstlyozni, hogy ez a mikro-szint(i kutatds még kezdeti
stadiumaban van, ezért eddig csak hat interju késziilt el, de tervezem a folytatast
annak érdekében, hogy minél pontosabb képet tudjak alkotni az események
mikrotOrténeti vonatkozasdban. Az interjukészités célja - ahogyan azt mar
emlitettem — az ismert tények aldtamasztasa vagy cafolata, valamint annak
vizsgdlata, hogy az egyén hogyan élte meg az attelepités nehézségeit. Az interjuk
soran igyekeztem segité kérdésekkel iranyitani a beszélgetést, annak érdekében,
hogy az azonos kérdésekre adott valaszok 0sszevethetGek legyenek egymassal. Az
oral history kapcsan azzal is szamolni kell, hogy nem mindenki vallalja az
interjuiadast. Egyik felkért interjialanyom — aki pozsonyvezekényi sziiletési — nem
kivant nyilatkozni. Magadban &rzi az emlékeket, s6t a kitelepitettek részére
rendezett hatvan éves évforduléra 6 maga faragta az esemény emlékére allitott
kopjafat, azonban fajdalmas emlékeinek felidézése felzaklatta volna. A hat
kivalasztott interjialany mindegyike a Csallokozbdl érkezett: egyikiik gttai, ketten
vagfarkasdiak, harman pedig pozsonyvezekényi sziiletéstiek. Az elkésziilt interjik
tovabbi kozds vonasa, hogy mindegyikiik tésgyokeres foldmiives familiabol
szarmazik, vallasukat tekintve egyikiik reformatus, a tobbiek katolikus vallast
gyakoroltak és gyakorolnak a mai napig. Nem véletlen, hogy kivétel nélkiil maig
ennyire mélyen apoljak a vallast: mindannyian kiemelték, hogy az attelepités utan
a (sokszor szétszakado) csaladi kotelékek mellett a vallds volt az egyetlen
Osszekotd kapocs, amely segitette Oket az Ujrakezdésben. Ugyanakkor
mindegyikiik megjegyzi, hogy a tobbségében evangélikus szlovakok lakta teriiletre
nehéz volt a beilleszkedés. Ezek a vallasi viszonyok egy az egyben megfelelnek a
szakirodalom allasfoglaldsanak. Eletkorukat tekintve mér vegyesebb a kép: az
attelepitést a tobbségiik kamaszként élte meg, egyikdjiikk még gyermek volt, de
olyan attelepiilttel is volt alkalmam beszélni, aki mar felnétt fejjel élte at az
eseményeket. Az eltéré életkoruk ellenére mindannyian hasznos adalékokkal
tudtak hozzajarulni a lakossagcserérdl kialakitandé képhez, hiszen azok is, akik
gyermekként élték meg az eseményeket, sziileik elmesélése nyoman kozvetett
emlékekkel rendelkeznek a torténtekrél. Sokan szolgaltak fényképekkel,

8 Kugler ].: A csehszlovak—-magyar lakossagcsere népességfoldrajzi vonatkozasai a
délalfoldi régidban. Pro Minoritate 6 (1997) 25-32. Elérhet6:
[http://www.prominoritate. hu/folyoiratok/1997/ProMino97-1-05-Kugler.pdf — 2013.
maj. 29.]
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dokumentumokkal is, amelyek még kozelebb hozzak a torténelmi multat a jelen
embere szamara.

A reszlovakizalas kérdését illetden minden csaldd hatarozott elutasitd
valaszt adott, elmonddsuk alapjan fel sem meriilt annak a lehet8sége, hogy
szlovaknak valljdk magukat. Tokovics Kaéroly igy nyilatkozik: ,Nem olyan a
magyar ember, legalabbis azon a vidéken. A sziileim sem voltunk megalkuvok,
igazan magyaroknak vallottak magukat.”® A reszlovakizalast a csehszlovak
kormany igyekezett minden eszkozzel szorgalmazni. Ennek folyamatarol,
menetérdl legrészletesebben Fésti Jozsefné visszaemlékezése alapjan értesiilhetiink:

Semmilyen feltétele nem volt, vagyonhoz sem kétdtték. Oriiltek minden szlovakka
valé embernek. Azt nem tudom, mi tOrtént az ottmaraddkkal, mert ezutin
megszakadt a kapcsolat. Mindenesetre a nagy tobbség ezeket kivetette magabol,
amiért megtagadtak magyarsagukat. A reszlovakizalas keretén beliil tervszeriien
hazrél hazra jartak, és azt kérték, hogy aki nem akar attelepiilni, az vallja magat
szlovaknak. A legtdbben ezt nem fogadtdk el, mert annyira nyakas magyarok voltak,
hogy mindenaron magyarok akartak maradni — még az attelepités aran is. Nem
beszélve arrdl, hogy annak ellenére, hogy az attelepitési listarol kihtiztak azokat, akik
szlovak allampolgarra kivantak valni, az is eléfordult, hogy az illet6t kés6bb mégis
elvitték. A mi csaladunkban gondolatban sem fordult meg a reszlovakizalas, mi
mindvégig magyaroknak vallottuk magunkat.'®

Arrol mar megoszlanak a vélemények, hogy mi alapjan donthetett a csehszlovak
kormany a Magyarorszagra telepités, vagy a Szudétakhoz deportalas kérdésében.
A szakirodalom alapjan tudjuk, hogy a csehszlovakok részérdl egyfajta
megfélemlités és nyomasgyakorlds volt az az akcid, amikor magyarok ezreit
hurcoltdk a Szudétakhoz, tobbségiiket kényszermunkdra, azonban a tagabb
Osszefiiggéseket at nem latd visszaemlékezOk ezt a csaladok vagyoni helyzetével
probaltak indokolni. Olyan esetrdl is beszamoltak, amikor a Szudétakhoz torténd
deportalas utan kaptak meg az attelepiilést biztositd un. ,fehérlevelet” vagy ,hetes
lapot” igy 6k Magyarorszagra is csak azt a 20-30 kg-os csomagot hozhattak
magukkal, amit a kényszermunkara deportaltaknak is engedélyeztek. Erdekes
megvizsgalni azt a kérdést is, hogy a Csallékdz egymastdl nem messze esé
teriiletein is kiilonb6z6 terminussal illették az attelepitést biztosité okmanyt. Az
attelepitést mar felnétt fejjel megélé adatkozlé kalandos utrdl szamol be: a
Szudétdkhoz induld vonatrol csodéval hatdros moédon sikeriilt megszoknie, majd
atjutni a magyar hataron, vaci rokonok segitségével. Mas csaladtagok révén

° Tokovics Karoly kozlése nyoman.
10 Fésti Jozsefné kozlése nyoman.
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masodkézbdl a csehorszagi munkardl is tudott adatokkal szolgalni. Egy masik
megkérdezett személyesen is atélte a Csehorszagba valé deportalast.
Erdekességképpen kiemelendd, hogy az, aki személyesen atélte a deportalast,
kevésbé az embertelen koriilményeket, mint az &ket fogadd cseh gazda pozitiv
emberi vonasait emeli ki — ezzel szemben, akinek csaladtagjait érintette a
deportalas, a csaladi elbeszélések alapjan valdsagos csehorszagi ,,embervasarrél”
emlékezik meg. Az objektivitas érdekében a kérdés kapcsan tovabbi
visszaemlékezések rogzitésére van sziikség.

A tobbieknek vagyonuktol fiiggden tobb vasuti kocsi is rendelkezésére allt:
mezdgazdasagi eszkozok, thzifa, allatok, butorok, és a mindennapi megélhetés
sziikségletei keriiltek a vagonokba. Szinte kivétel nélkiil arrdl szamolnak be, hogy
nappal egy kiils6 vaganyon vesztegelt a vonat, csak éjszaka utaztak, annak
érdekében, hogy ne akadalyozzak napkozben a menetrend szerinti vasuti
forgalmat. Az Aattelepités szervezetlenségét az is jol mutatja, hogy mindenrdl
maguknak kellett gondoskodniuk az utazds soran, sem az iddsekkel, sem a
betegekkel nem t6r6dott senki. Egyetlen gutai visszaemlékezém rendkiviili
embertelenségrdl szamolt be: az indulas el6tti napon, éjszaka tudtak meg, hogy a
mezOgazdasagi gépeket szét kell szerelniiik, mert mégsem kapnak elég vagont. A
kovetkezOképpen emlékezett vissza az eseményekre:

Az indulasunk szornyd, elmondhatatlan, embertelen volt, a teherautérdl
mindeniinket ledobaltak. Azt mondtdk, a gazdasagi eszkozoket nem kell szétszedni,
mert van elég vagon. Sotétedéskor dertilt ki, hogy még sincs, ezért szét kellett szedni
Oket. Képzeljék el, mit jelentett az ekét, boronat, vetégépet szétszedni éjszaka,
szakadd esében az allomason.!!

Mivel az indulas pontos idépontjat nem ismerték, a vonat akkor indult el, amikor a
visszaemlékez6 édesapja a vasuti kocsi 1itkdzdin allt, és igy kellett megtennie az
utat a csehszlovak-magyar hatarig.

Az attelepitéssel kapcsolatos értesités, a fehérlevél kézhezvételének
idépontjat egy kivétellel mindenki 1946-ra datalja — az egy 1947-es datumot emlitd
visszaemlékez6 vagy rosszul emlékezett, vagy a kései értesités egyedi, elszigetelt
eset lehet. Beszamoltak arrdl is, hogy el6zetesen nem tudtdk, hova kertiilnek.
Voltak, akik a vastti kocsik iranytablaja alapjan szereztek informaciot, masok csak
a megérkezéskor szembesiiltek a célallomassal. A célallomas a megkérdezettek
esetében MezOberény, Totkomlos, Nagybanhegyes és Pitvaros volt. Kivétel nélkiil
mindenki arrol szdmolt be, hogy a szlovakok jéval szegényebbek voltak, mint 6k:

11 Fésti Jozsefné kozlése nyoman.
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az elleniranyban kozleked6 vasuti kocsik szamabdl és az itt hagyott hazakbdl is
erre kovetkeztettek. Ismét Féstl Jézsefné visszaemlékezésébdl idézek:

A magyarok koziil Gatarol 10-15 csalad jott kb. 80-90 vagonnal, a szlovakok részérdl
30-40 csalad jott ugyanennyi vagonnal, tehat nekik nemigen volt vagyonuk. Talan azt
vartak, hogy majd a siilt galamb a szajukba repiil. A csehszlovak allamtél mindent
megkaptak a szlovak attelepiil6k: a hazainkat, a foldet, kocsit és lovat.?

A Magyarorszagon kapott ingatlanok allapotat jol mutatja, hogy kivétel nélkiil
minden megkérdezett interjialany csaladja kérelmezte az ingatlancserét, voltak,
akik tobbszor, akar haromszor is koltdztek, mire olyan hazat kaphattak, amely nem
azott be, és amelyben ha sziikdsen is, de elfértek. A foldkérdés is komoly
problémat jelentett: sok hézhoz nem is tartozott foldteriilet, 6k az Allami
Gazdasagtol kaptak karpotlast a Felvidéken hagyott foldek utan. Ennek nagysaga
viszont a mar emlitett foldtorvény értelmében korlatozott volt: volt olyan csalad,
aki 50 hold foldet hagyott a Felvidéken, de a foldtorvény értelmében 6k is
legfeljebb 15 holdat kaphattak vissza Magyarorszagon. Olyan is megtdrtént, hogy a
nagysziilék kiilon foldteriiletet kaptak, igy Osszesen 30 hold f6ldon
gazdalkodhatott a csalad, 6k viszont néhany évvel késébb épp a foldteriilet
nagysaga miatt keriiltek kuldklistdra a Rakosi-rendszerben. A megkérdezettek
kozil az egyik visszaemlékezd arrdl is beszamol, hogy egy ideig az attelepitési
hivatalnal segédkezett Békéscsaban, annak érdekében, hogy a késébb érkezéknek
jobb  koriilményeket probaljanak teremteni, mint ami Oket fogadta a
megérkezéskor.

Dél-békési fogadtatasukrol eltéréen szamolnak be. Fésti Jozsefné a
mezdberényi allomason Oket vard ,nemzetegyesitést {inneplé” diszes paradét
emelte ki, amely szamukra a sok megprobaltatas utan érthetetlen volt. Ismét 6t
idézem:

A végallomas Mezdberény volt, vasarnap reggel érkeztiink. Megérkezésiink utan jott
egy tisztviseld, és felirta minden vagon oldaldra, hogy mi melyik csaladhoz tartozik,
és a kocsi tartalmat melyik utcaba kell szallitaniuk. Minket a Madarasz u. 52. szam
ala koltoztettek. A vagonokbdl teherautdkkal vitték a csomagokat a megadott cimre,
de azzal nem foglalkoztak, hogy minden a megfeleld helyre keriil-e. Az
érkezésiinkkor egy rezesbanda nagy csinnadrattaval fogadott minket. Szamunkra
érthetetlen volt mindez, hiszen péntektdl vasarnapig utaztunk, OsszetOrten,
fajdalommal telve szalltunk le a vagonokbol.™

12 Fésti Jozsefné kozlése nyoman.
13 Fésti Jozsefné kozlése nyoman.



115
Csallokozbdl a Viharsarokba — A csehszlovak-magyar lakossagcsere dél-alfoldi
vonatkozasainak vizsgdlata az oral history modszerével.

Masok a tOlitk kezdetben elforduld totkomldsi szlovaksag képét Orzik
emlékeikben, de egy kozos: a vallas mint 0sszetartd kapocs nagyon fontos szerepet
jatszott. Az egyik visszaemlékezd csaladja a pitvarosi templom alapkovének
letételekor is aktivan kozremiikodott. A beilleszkedést mindenki mashogy élte
meg: voltak, akik még évekig a visszatérésben reménykedtek, és csak a
legsziikségesebb dolgaikat csomagoltak ki, masok inkabb beletorddtek a sorsukba.
A csaladok eltér6 moddon dolgoztak fel a torténteket: sokan mindvégig
emlékeikben Orizték az eseményeket, masok nem is beszéltek réla, igyekeztek
maguk mogott hagyni a multat. A korabeli dél-békési allapotokat jol mutatja, hogy
a megkérdezettek koziil senki sem hallott az 4ttelepiiltek hivatalos lapjardl, az Uj
Otthonrdl — mindannyian valdszintsitik, hogy ezekbe a kis falvakba el sem jutott
ez az Ujsag. A beszélgetés végén egy elméleti kérdést tettem fel
interjualanyaimnak: igényt tartananak-e barmilyen karpoétlasra? Egy kivétellel
senki sem kérne sem foldet, sem anyagi karpoétlast — az egy kivételt magyarazza,
hogy az 6 csaladjuk a tobbiekkel ellentétben 20-30 kg-os csomagokkal volt
kénytelen atkoltozni, és az egész életitket tjra kellett kezdeniiik. Erkdlesi
karpétlasra azonban mindenki igényt tartana — a beszélgetések soran mindenkiben
megfogalmazodott az a jogos igény, hogy az Oket ért sérelmekért a Benes-
dekrétumok eltorlése, és mindkét allam részér6l a bocsanatkérés lenne a
legkevesebb, amit elvarnanak.

A fa4j6 nosztalgiaval fliszerezett beletorédést Kis Palné Mile Edit
fogalmazza meg visszaemlékezésében:

Bar akkor fajdalmas volt atjonniink, de tal minden szenvedésen és megalaztatason,
azt mondom, hogy itt mégis jobb sorsot kaptunk, mert megmaradhattunk
magyarnak: magyarsagunk és hitiink miatt bantas nem ér benniinket. Barataink,
gyermekeink, és otthonunk is itt van. Gytlolet vagy harag mar egyaltalan nincs
benniink. Megbékéltiink mindennel és mindenkivel, csak a honvagyunk maradt
meg, mert haza mindig Vagfarkasdra megyiink.™

Osszefoglalva gondolataimat, az interjiik sordn szerzett adatok szinte teljes
mértékben megfelelnek a szakirodalom allitdsainak, a visszaemlékezések
hitelesnek tekinthet6k, ezaltal alkalmasak arra, hogy a beldliik kinyerhet6
mikrotorténeti informdacidkat felhasznalhassuk. Véleményem szerint minden
beszélgetés rendkiviil érdekes egyéni sorsokrdl (s6t, gyakran egész csaladi
sorsokrol) tantskodik. Amellett, hogy az interjuk mikrotorténeti szempontbdl
fontos adatokat tesznek hozza a konyvek soraihoz, olyan egyéb aspektusok
(gazdasag- és tarsadalomtorténeti vonatkozasok) is megjelennek benniik, amelyek

14 Kis Palné Mile Edit kozlése nyoman.
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szintén arra Osztondznek, hogy ezt a kutatomunkat tovabbvigyem. Szeretnék
tovabbi, teljesebb kord kutatast folytatni a dél-alfoldi régidban, mind az oral history
vonatkozdsaban, mind levéltari iratok nyoman, tovabba a tervek kozott szerepel a
kutatdmunka kiterjesztése mas, az attelepités kapcsan kiilonosen érintett régiokra,
igy a Dél-Dunanttlra is. Az oral history modszerének sajatossaga is a folytatasra
sarkall: a kutatas csak addig folytathatd, amig talalok olyan interjialanyokat, akik
visszaemlékezéseik révén 1j mikrotorténeti informadcidkkal, esetlegesen képekkel,
dokumentumokkal szolgéalhatnak.
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Csallokozbdl a Viharsarokba — A csehszlovak-magyar lakossagcsere dél-alfoldi
vonatkozasainak vizsgdlata az oral history modszerével.

Tokovics Jozsef
Tokovics Karoly
ABSTRACT

If we want to discuss the problems of nationality and identity after World War 1II,
we have to mention the Czechoslovak-Hungarian population exchange. During
this exchange, the Czechoslovak government wanted to completely exchange the
Hungarian population of the Felvidék (Upper Hungary) for Slovak people. The
reason was the principle of collective sinfulness (in regard to Hungarian and
German people), and the clear aim: to create a homogeneous Czechoslovak nation-
state. To carry this out, they had two ways: deportation (but this opportunity was
successful only in regard to the German because of the Western Powers) and
population exchange. The alternative of population exchange was
“reslovakisation”, which means if Hungarian people declared that they were
Slovak, they could remain in their homes. Most people didn’t want to do it, so they
had to take part in the exchange. The agreement was signed by the two countries
on 27th February 1947, and it has relations to the Benes-decrees which ordered the
deprivation of rights for Hungarian people living in Czechslovakia. To analyse this
topic, I had chosen the method of “oral history”, so I interviewed six people (living
in Békés county, Southeastern part of Hungary) who survived this population
exchange. These interviews tell us how they have survived this event, what they
were able to bring with them, and how they started new life. I have made six
interviews, because this research is in just in an initial stage, but I definitely want
to continue: not only in this region, but also in Transdanubian areas, which were
also affected by the population exchange.
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,Hogyan kell cselekedniink” — Igazsagos egyén és
igazsagos allam kapcsolata Platon Allaméaban

Filozofiai tanulmanyaim sordn az igazsagossag problémadja volt az, amely a
legjobban megragadott és folyamatos gondolkodasra sarkallt. Az emberi életrd],
mint tarsadalmi 1étr6l folytatott elmélkedés Kkitiintetett fogalma; ahogyan Heller
Agnes jellemzi, ,hideg erény, néha még kegyetlen is”.! Amennyire fontosnak
érezziik a fogalmi és tartalmi tisztdzasat, annyira cstuszik ki a kezeink koziil,
amikor meg akarjuk ragadni. Senki sem vitathatja a probléma maisagat; én mégis
egy olyan szerzét valasztottam ma bemutatasul, aki semmiképpen sem nevezhetd
modernnek — mégis aktualitasa van annak, amivel foglalkozik. Platont olvasva
sokszor tamad olyan érzete az olvasénak, hogy sajat koranak és tarsadalmanak
problémairdl van szé a dialégusaiban beszélgets szereplék kozott. Az Allamban a
cél egy olyan rendezett allam feldllitasa, amely az igazsagossag, mint vezérld elv
mentén miikodik.

Platon eszkatoldgikus jellegli? vizsgalattal kivanja felvezetni a dialogus f6
témajat. Szokratész és Kephalosz a haldl utani igazsagszolgaltatasrol elmélkednek,
miutan talalkoznak a Bendisz-tinnepen. Mivel Platon igen idds férfiként irja le,
Kephaloszt erételjesen foglalkoztatja az a gondolat, hogy vajon mi torténik a halal
utan. Ha van igazsagszolgaltatas az elmuldsunk utan, akkor az eddigi
cselekedeteink alapjan vajon biintetést vagy jutalmat kapunk? A 6 kérdés tehat az,
hogyan kellene az embernek tigy élnie az életét, hogy ne maradjon adodsa senkinek,
mikor elérkezik a bucst ideje; van-e olyan {6 elv, amelynek kovetésével elérhet6
lesz a béke az ember lelkében, és késébb a tulvilagon is? Kephalosz tudja, hogy
nem érdemelne jutalmat, ezért szorgosan aldoz az isteneknek. Anélkiil koveti a
kozerkolesoket, hogy reflektalna rajuk; csak az lebeg a szeme el6tt, hogy az istenek
és emberek elismerését valtsa ki.> Arra az ,édes reménységre” (331 a) vagyik,

1 Heller A.: Az igazsagossagon tal. Budapest 1990 22.

2 A. E. Taylor.: Platon. Budapest 1997. 372.

3 Mogyorddi E.: Az lizletember és az igazsagossag: Platon a tarsadalmi szolidaritasrol.
In: Laczké S. — Dékiny A. (szerk.): Labjegyzetek Platénhoz 7. — Az Igazsagossag.
Szeged 2009. 14.
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amely a tiszta lelkiismeretiieket tolti el. Kephalosz gondolatainak mozgatérugdja
tehat az, hogy milyen modon nyerhetiink megvaltast. Platéonnal a bolcs arra
torekszik, hogy megtaldlja az utat az tidvoziiléshez, és dolgozik benne a vagy,
hogy a tobbieket is megtéritse. A kozosségének feltétleniil kozvetitenie kell ezt az
lizenetet: erényes férfi csak ekképp valhat filozofussa, és késobb filozoéfus kirallya
Platon idealis allamaban.*

Platon tobb izben probadlja meg fogalmilag meghatdrozni az
igazsagossagot. Mivel az  idedlis  allamot  kivanja  megalkotni,
beszélgetépartnereivel egyezik a véleményiik abban, hogy ennek eléréséhez
minden a jé alapozason mulik. Ha az alap jo, az allam sziikségszertien tokéletes
lesz. A fogalmak tisztazasa sziikséges, hiszen a ,rossz alkotmany igazsagtalan
polgarokat nevel, az igazsagtalan emberek pedig igazsagtalan torvényeket
hoznak.”s Négy, f6, ugynevezett ,sarkalatos erényre” tadmaszkodnak a
vizsgadlédasban: a bolcsességre, a batorsagra, a mértékletessége, és az
igazsagossagra. Az els6 harom erény valdjaban egylitt lesz sziikséges ahhoz, hogy
az allam igazsagos lehessen.

Az els6 konyvben alapvetéen hdarom vélemény kiiloniil el az
igazsagossaggal kapcsolatban. Kephalosz és Polemarkhosz Szimonidész elvét
tekintik a helyes meghatarozasnak, amely szerint ,,a foltétlen igazmondas és a
kapott javak visszaszolgaltatasa” az igazsagossag meghatarozasa (331 d). A
masodik, aki definialni kivanja a szofista Trasziimakhosz, aki egyfajta ,1j
erkolcsot” fogalmaz meg, amely igencsak ellentétes Szokratészével, majd a
harmadik maga Szdékratész, aki a higgadtabb filozofikus gondolkodast kozvetiti a
tobbiekkel szemben.® Kephalosz és Polemarkhosz vérbeli kereskeddk, a
szemléletiik is a kereskedé hagyomanyos erkdlcsi szemlélete: a helyes szamukra az
igazmondas és a tulajdon visszaszolgaltatasa. Ez azonban nem minden szituaciéra
illeszkedik, valamint nem is elég megalapozott és Kkifejtett ahhoz, hogy
megtehessiik alapelvnek. Ezt Platon valaszul példaval is érzékelteti: ha egy magan
kiviil 1év6, 6rjong6 baratom kovetelné, hogy adjam vissza neki a nalam Orzott
fegyverét, akkor is, ha ezzel magaban és masban is kart tehet, akkor a jozan esziink
azt diktalja, hogy ne tegyiik azt, ami korabban Szimonidész elve szerint
igazsagosnak bizonyult. J6 cselekedetnek tlinik az, hogy megovjuk a baratunkat a
bajtol, tehat nem lehet igazsagos az, ha visszaadjuk neki. Ujabb kérdés az, hogy
hivatkozhatunk-e pusztdn a jézan észre a torvénnyel szemben. A Dbarat

* Taylor (1997: 373).
5 Heller (1990: 82).
¢ Taylor (1997: 373).
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megnevezésével viszont Ujabb problémat fogalmazhatunk meg: kiilon kell-e
kezelni a baratainkat a kozosségiink tobbi tagjatdl? Az igazsagossag nem lenne
egyenld az egyenlé banasmdddal? Polemarkhosz egyenesen kijelenti, hogy ,az
igazsagossag a baratnak hasznal, az ellenségnek art” (332 d). Itt viszont le kell
sz0gezniink egyrészt, hogy az igazsagossag ,békében is hasznos” (333 a),
szerz6déskotésre vald az allamot alkotd polgarok kozott, masrészt az igazsagos
ember nem tud artani, még az ellenségének sem, ,hiszen a j6 ember igazsagos”
(334 d), és ezért nem is képes ra.

Az els6 konyv masodik meghatarozasi kisérletében Trasziimakhosz az, aki
atveszi a beszélgetés fonalat Polemarkhosztdl: hevesen ellenkezik Szokratész
definicidjaval, és kijelenti, hogy az az igazsagos, ami ,az erOsebbnek javara
van”(338 c¢). Semmiképpen nem a kozdsség boldogsaga, harmonia, vagy béke
elérése a cél, Trasziimakhosz csupan a vezetdk rétegének kivan kedvezni. Ennek
alapjan az lesz az igazsagos, ami a torvény altal hitelesitett, de ez egyenld lesz
azzal, ami az allamformanak megfelel6 uralkodd hatalomnak hasznos. Székratész
cafolata pontosan ezt a vezetd hatalmat veszi célba: ugyanis a vezetd réteg is
emberekbdl 4ll, a zsarnok is ember — tehat tévedhet is. Tévedhet a torvényhozasnal,
tehat hozhat olyan torvényeket, amelyek nem hogy hasznosak, hanem karosak a
torvény ala tartozok, igy akar sajat maga szamara is. A vezet6k pedig (legalabbis
Platén idealis vezet6i) sosem a sajat hasznukat keresik, hanem mindig az altaluk
kedvezményezettekét, ahogyan a lovasz a lovakét, az orvos a betegekét. Ezek a
hivatasok mindig a gyongébbeket segitik, sosem az er8sebbeket. Ezen az alapon
maradva tehat az idealis allam vezet6je nem hozhat igazsagtalan torvényeket.

A harmadik kisérletben az igazsagossag hasznat keresik — van-e haszna az
igazsagossagnak, és ha van, mi lenne az? Trasziimakhosz jé szofista 1évén tovabbra
is a gyakorlati erkolcsot képviseli, mig Szokratész sokkal idealistabb.
Trasziimakhosz tulajdonképp nem is hisz erkodlcsi kotelességben, hiszen
megfogalmazasa szerint valdjaban nincs is olyan, hogy erkolcsi kotelesség. Amit az
emberek ,jogosnak” neveznek, az nem mas, mint ,az erésebb érdeke”.” A szofista
a pasztor példajat veszi el6: a pasztor nem a nyaja hasznat keresi, hanem a sajatjaét
— hiszen vagasra tartja az allatait, hasznot htiz bel6liik, nem pusztan védeni akarja
Oket. Ez a fajta megkdzelités az igazsagossagra, mint ,,hasznos képességre”$ tekint,
de ezt a gondolatmenettel azonnal meg is cafoljuk. Ahhoz, hogy hasznaljuk ezt a
hasznos képességet, nem is igazsagossagra van sziikségiink, hanem inkdabb

7 Taylor (1997: 375).
8 Taylor (1997: 375).
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szakismeretre, valamint ha rendelkeziink efféle képességgel, azt ,nem csak jo, de
rossz célra is hasznalhatjuk.”?

Tehat Trasziimakhosz a gyakorlatot veszi szemiigyre, és ez alapjan akarja
bebizonyitani Szokratésznek, hogy az igazsagos mindig a rovidebbet htizza az
igazsagtalannal szemben, és akik az igazsagossagot valasztjak az igazsagtalansag
és masok kihasznalasa helyett, azok boldogtalanok maradnak. Az erényt
egyszerlien bargyu nemeslelkiiségnek nevezi. Pénziigyek tekintetében sem tartja
helyesnek, ha az emberek ezt az erényt kovetik, hiszen amikor adoézni kell, az
igazsagos az egyenldn felill tobbet ad be, az igazsagtalan kevesebbet, és amikor
kapnak a kozosbdl, az igazsagtalan busas Osszegre tesz szert, mig az igazsagos
semmire. Tulajdonképp az igazsagos ember csak azért nem kovet el
igazsagtalansagot, mert nem mer kockdztatni és szembenézni a lehetséges
kovetkezményekkel; fél a biintetést6l. Tehat Trasziimakhosz nem csupan
bargyunak, hanem gyavanak is tartja az igazsagosakat, akik kidllnak emellett az
elviik mellett, még akkor is, ha ezzel &ket éri kar. Fel se meriil az engedetlenség
lehet6sége; Trasziimakhosz magatol értetédének tekinti, hogy a bargya nép
terelhetd birkanyajként engedelmeskedni fog az er&sebbnek, hiszen ,a torvény az
torvény”. Az uralkodd csupan azért bir ezzel a hatalommal, mert 6 tudta az
érdekeit érvényesiteni, 6 az uralkodo.’® Tulajdonképp félelmetes, ahogyan
Trasziimakhosz lefesti a szamunkra eddig idealizalt, erényes embert, és ennyire
kiszolgaltatottnak, gyavanak allitja be. Konfliktuskeriilének, de nem jo értelemben:
ez inkabb megalazkodas és nem kompromisszum. Platén szerint ez egy életvitel,
nem degradalhatjuk le efféleképp, hiszen ha ehhez ,tartja magat az ember, a lehet6
legeredményesebb életet éli” (344 e). Itt mutatkozik meg a Negyedik konyvben
kifejtett allaspontja, miszerint a kiilonboz6 1élekrészek egyiittes munkdja lesz az,
amely az egyént igazsagossa teszi. (441 e)

Platon az értelem uralmat kivanja bemutatni, amellyel elérheté az
emberben a kivant lelki allapot: az indulatnak tamogatnia kell az értelmet, de
ugyanakkor az értelemnek uralkodnia kell az indulaton. Pont tgy, ahogyan
Szokratész uralja a beszélgetést az indulatos Trasziimakhosz ellen. Demonstralni
szeretné, hogy az igazsagtalansag nem jar haszonnal. Véleménye szerint, ha semmi
sem kontrollal abban, hogy igazsagtalanul cselekedjek, és szabadon megtehetem,
mindenféle megtorlas nélkiil, és nagyobb vagyonhoz is jutok, még mindig nem
lehet szdmomra kecsegtet6bb az igazsdgosként leélt életnél. Az allam vezetdje sem
pénzszerzés miatt kivant uralkodni, hanem hogy az allam haszndra legyen.

° Taylor (1997: 375).
10 Taylor (1997: 376).
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Onként ekkor még senki nem jelentkezett erre a poziciéra, ahogy Platén irja,
valosagos szégyen lett volna (347 c). Szokratész sokkal idealistabb, és a
tapasztalatainktol kissé elrugaszkodva beszél az erényrdl, és arrdl, hogyan
miikddik az az emberben (példaul az orvos, uralkodo viselkedése esetében). Emiatt
érezziik gy, mintha kissé elbeszélnének egymas mellett, mindkettejitk a sajat
igazat bizonygatva, nem pedig egymas gondolataira reflektalva.

Trasziimakhosz olyan forditott értékrendet képvisel a dialogusban, ahol az
igazsagtalansag kap olyan megbecsiilést téle, mint Szdkratésztdl az igazsagossag
erénye. Szokratész azzal cafolja ezt, hogy az igazsdgos nem bargytan nemes lelk,
nem gyava ember; az igazsagos ember jo, és nem akar tobbet anndl, mint ami jar
neki, tehat 6 az értelmes és a jo képviselGje — Trasziimakhosz igazsagtalan embere
pedig tudatlan és rossz.

A kovetkez6 probléma az a meghatdrozds menetében, hogy az
igazsagossag hatalmasabb és erlsebb-e az igazsagtalansagnal. Szokratész azzal
kivanja bebizonyitani, hogy az igazsagossagra igenis sziikség van, hogy az
Osszetartd gonoszokat emeli ki: még kozottiik is kell, hogy legyen igazsagossag,
hiszen széthuzds és egymas eltaposasa lenne a vége szOvetségiiknek. Minden
kozosségben az igazsagossagra kell alapozni, kiilonben nem tud fennmaradni, a
hatalmat is csak ekképpen lehet megtartani. A negyedik konyvben, mikor tjra
nekilatnak az igazsagossagot meghatarozni, (432 e) felismeri, hogy ott volt a
kezdetek kezdetén, mint alap: megallapodtak ugyanis abban, hogy milyen
koriilmények kozott vizsgaldodnak az igazsagossag fogalmarol. Az, hogy mindkét
fél tartja magat az egyezséghez, maga a szabaly betartdsa, az igazsagossagra vald
torekvés. A bolcs allam lesz képes jo elhatarozasokra, (428 b) ezzel az erénnyel,
amit egyenesen ,allamerénynek” nevez (433 e). Szlikebb korben azok tudhatjak
magukénak, akik az allam élén allnak és parancsolnak, majd altaluk és igazsagos
berendezkedés altal lesz az egész allamra jellemz6. Az 6 tudomanyuk segitségével
lesz bolcs az allam, tehat az egyének teszik az allamot igazsagossa. ,,Ez az allam
tulajdonképpen az igazsagossag formalis fogalméanak tokéletes megtestesiilése.” 1!

Platon tobb szoveghelyen is kihangsulyozza, hogy az az igazsdgos, ha
mindenki a sajat feladatat végzi, és nem foglalkozik a tobbiével: csak igy miikodhet
minden az allamban harmonikusan. Valdjaban nem csupan az allamban: az
egyénben is, ez a kiilonb6zd lélekrészek harmonidja. Az igazsagosan muiikodd
allamhoz a négy sarkalatos erény harmonidja; a bolcsesség, batorsag, és a jozan
onmeérséklet 6sszekovacsoloddsa sziikséges.

11 Heller (1990: 86).
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A nevelés szempontjabol érdemes kiemelniink a batorsagot, amely
szitkséges a tObbi erény megvaldsitasahoz. A batorsag az 6rok erénye: 6k azok,
akik harcolnak az allamért és megvédik azt — ezt az erényt Platon egyfajta
megodrzésnek tekinti, hiszen a kivalogatott katonak nevelésére kiilon gondot
forditottak, igy szivtdk magukba a neveléssel a torvényeket, és nem csupan
parancsra cselekedtek, hanem sajat meggy6zddésiikbdl védték azokat. Platon
szerint a tOrvényeket csak tugy mondhatjuk magunkénak, ha megfelel$
el6készitésben, nevelésben részesiiltiink. Példanak a gyapjafestést emliti: a gyapja
sem szivja magadba és tartja meg a festéket akkor, ha nem kezelik elStte
megfeleléen: egyszertien kimosodik beldle. Tehat a batorsag Platon szerint az
erejiikroél és félelmetességiikrdl vallott ,helyes és torvényes hit” (430 b) megdrzése.

A jozan onmérséklet egyfajta rend, a gyonyorok és vagyak megzabolazasa
(430 e). Az ember jobb és rosszabb részének harca 6nmagan beliil. A cél az, hogy a
jo, az értelem uralkodni tudjon az 0sztonds vagyakon, igy mérsékelje magat. Ezt
nevezi Platén ,0nmaganal erdsebbnek”. Ez az erény is igen sziik rétegé, a
legkivalobbak rendelkeznek vele. Az onmérséklet egyféle Osszhangot teremt,
amely segit az allam fenntartasaban: athatja azt, 0sszehangolja a tagjait, hogy
egyetértésben éljenek (432 a).

Végiil, de nem wutols6 sorban a szamunkra legfontosabb erény, az
igazsagossag kap ujbdl reflektorfényt: arra a kovetkeztetésre jut, hogy a valasz rég
itt hevert a labuk el6tt, hiszen eddig is egészében véve rola beszéltek. Az
igazsagossag a tObbi sziikséges erényhez is alapot ad tgy, mint a beszélgetés
kezdetén az alaptételek megallapitasaban: biztositja a fennmaradasukat és
egyiittmikodik veliik. A harom rend képviseldi (filozofusok, 6rok, kézmiivesek)
meg kell, hogy tartsdk a sajat pozicidjukat, a sajat feladatukat kell, hogy végezzék.
Ezeknek a feladatoknak a cserélgetése és mas munkajaba vald beleszolas pedig
igazsagtalan, és az allamra nézve egyenesen karos cselekvés.

Ungvari Zrinyi Imre a kovetkezOképp fogalmazta meg az igazsagossagot
Platon szemén keresztiil: , az igazsagossag ebbdl a szempontbdl mindenekel&tt
beteljesiilS, azaz tokéletes rend, megfelel$ arany: az elemek, a mindségek, erények
viszonyaban érvényesiilé helyes mérték kifejez6dése.” 12 Tehat leszogezhetjiik, a
legfontosabb a harmdnia megdrzése.

2 Ungvdri Zrinyi I.: Az igazsagossag etikai, politikai és moralis szempontbdl. In:
Laczké S. — Dékdny A. (szerk.): Labjegyzetek Platonhoz 7. — Az Igazsagossag. Szeged
2009. 63.
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Ha megvaldsul a harmoénia, megvaldsul az igazsagossag is, igy lesz beldle
egyfajta erd, egy erényeket és embereket Osszetartd erd. Platén parhuzamot von
allam és egyén kozott: ,ahogyan és ami révén bolcs az allam, ugy és annak révén
bolcs az egyén is”.13 Az értelem, az indulat és a vagy, mint a harom rend,
fenntartjak ezt a harmodniat — egymast szabalyozva és tamogatva alkotnak egészet.
Az, aki ,tuddsa a harom részbdl alkotott egyén és kozosség boldogulasanak”!4
valhat bolcs emberré. Azok pedig, akik birtokoljak az igazsagossag erényét, a Jo
idedjanak vezérletével cselekszenek, nem képesek rosszat cselekedni. A legtobb
kommentator fontoléra veszi, hogy ez a kovetkeztetés erre alapozva gyenge, vagy
hianyos.’> Ez a fajta biztositék sajnos ma mar tényleg nem hat olyan erével, mint
hathatott a mti keletkezésekor, vagy az emberek igen kis szazaléka tartja ma ezt
elég er6s motivacionak. Mégis mindnydjan valahogyan ennek a harmoénidnak a
fenntartasan dolgozunk a tarsadalomban.
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ABSTRACT

Justice is a preferred notion in our social life. As much as we feel it important to
clarify the concept and content, this notion slips out of our hands when we want to
grab it and explain it more. No one can deny the actuality of the problem, but I
chose to present an author who is not in any way can be described as modern - but
I think we can speak about his topicality. While reading Plato the reader often has
a sense of that his own society problems are the topics of the dialogues. In The
Republic, the aim of the dialogue is to setting up an equitable, ideal state.

Plato starts with an eschatological featured investigation. Socrates and
Kephalos discuss the problem of life after death. As Plato describes him as a very
old man, Kephalos is strongly concerned about the idea to see what happens after
death. The main question is, how the man should live his life as to leave no debt to
anyone when it comes time to say goodbye. Is there a main principle that helps to
reach the peace of the soul of man - and later on the other side as well? Plato
attempts to define justice on several occasions conceptually. Since they want to
create an ideal state, they are talking of the same opinion that it's all about
achieving a good base for it. If the base is good, the state necessarily will be perfect.

In the first book three opinions are separated in relations to justice. The
first one is the principle of Simonides in the interpretation of Kephalos and
Polemarchos. According to this, justice is “to tell the truth and return what one has
received” (331 d). The second, who is wishing to define the notion, is the sophist
Thrasymachos who formulates a "new morality" which is quite the opposite of
Socrates’, and the third one is Socrates himself, who transmits the calmer
philosophical thinking to the others. While Thrasymachos represents the practice,
the power of the stronger men, Socrates insists on the ideal opinion that being
equitable is a way of life; this is the rule of the reason over our instincts.

Plato is emphasizes in several places that justice is manifests if everyone
does their job and does not deal with the others: it is the only way to work
harmoniously in the state. In fact, not only in the state: in the individual, it is the
harmony of the different parts of the soul. According to Plato’s vision to justice, we
can describe it as the expression of the perfect order, or appropriate rate. If
harmony is realized, justice will realize too. That is how justice is becoming a
power; a power to converge virtues and people of the state.
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Chronicon breve — Magyar torténelmi vonatkozasu
bejegyzések a rovidkronikdkban

A chronicon breve terminussal jelolt rovidkrénikak a bizanci torténetiras sajatos
miifajat képezik. A szakirodalomban eddig nem kaptak kiemelt figyelmet, bar a
forrasok szamunkra is értékesek: a 116 eddig beazonositott €s ismert krénika koziil
majdnem 40 tartalmaz adatokat a kozépkori Magyarorszag torténelmére,
elsésorban a torok-magyar harcokra vonatkozdan. A toredékeket mégsem
torténészként, hanem filologus megkdozelitéssel célszerd vizsgalni. A bejegyzések
érdemben ugyanis nem bdévitik tuddsunkat, mi tobb, szamos esetben hibakat is
tartalmaznak. A filolégia segédtudomanyainak szemszogébdl a kiskronikak
tanulmanyozasa ellenben eredményes lehet: a sorok kozott folbukkano, gordg
betlikkel atirt személy- és foldrajzi nevek ugyanis eltéré formaban szerepelnek.
Miel6tt a kiemelt toredékeket elemezném, az aldbbiakban roviden taglalom a
kiskronikdk altalanos jellemzd&it, majd ezek szemléltetésére bemutatom a 63-as
szammal jelolt krénikat. Valasztasom nem véletlen: ez foglalja magaban a legtobb
olyan bejegyzést, melyek XV-XVI. szazadi magyar torténelmi eseményekrol
szamolnak be. Végiil Osszegezvén eddigi megfigyeléseimet, bizonyos sorok és
nevek kiemelésével, valamint parhuzamok megjeldlésével ramutatok a kutatas
tovabbi lehetdségeire.

A chronicon breve olyan politikai, gazdasagi és vallasi foljegyzésekbdl all,
amelyek a bizanci birodalom és utddallamainak torténelmére vonatkoznak.
Mindossze négy-Otsorosak, tobbnyire egyetlen mondatbdl allnak. Legtobbjiik
gorog nyelven irédott, de ismeriink latin és francia nyelvi kiskronikat is.! Habar az
idegen eredetli szavak gordgos atirdsa komoly fejtorést okoz, a forrasok nyelvezete
igen egyszerl és lényegre tord. A szovegek nem részletezik a koriilményeket, nem
vitatjadk az Osszefiiggéseket, minddssze datumozva kozolnek egy eseményt,
eseménysorozatot. Ez a datumozas a legjellegzetesebb és legfontosabb kozos
tulajdonsaguk. Habar az évrdl évre vald szerkesztés jol ismert az antik

! Az egyik latin nyelvii krénika szintén utal magyar torténelmi eseményekre, tobbek
kozott a varnai csatara 1444-ben, valamint II. Lajos halalara 1526-ban.
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irodalmakbdl, a bizanci birodalomban nem taldlkozunk ily moédon folépitett
miivekkel Theophanést kovetéen.2 A rovidkronikak legnagyobb része viszont a
XV-XVL szazadbol maradt rank. A chronicon breve valdszintileg ennek koszonheti
hosszu életét a tobbi torténeti miifajjal szemben: tomor kijelentésekre szoritkozva
napra, sOt akar orara pontosan keltezi az eseményeket. A toredékek ezért
pontosithatjak eddigi ismereteinket, és szamos alkalommal 1j adatokkal is
szolgalnak, f6képp a Konstantinapolytdl tavol esd gordg teriiletekre vonatkozdan.
Mindebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a kiskrénikdkat azzal a tudatos
szandékkal jegyezték le, hogy a torténelmi helyzetet atorokitsék és pontos
tényanyagot kozvetitsenek az utdkor szamara. A mitfaj igy a legékesebb
bizonyitéka annak, hogy még a torok uralom idején is volt torténetiréi miikddés,
az annalisztikus hagyomany tovabbélt, és arra is folhivja a figyelmiinket, hogy a
bizanci birodalom tobbi, akar érdekszféran kiviil esé teriilete felé is torténeti
érdeklédéssel fordultak.

A mfvek foltarasa és azonositasa azonban szamos nehézségbe {iitkozik. A
kronikak legnagyobb részét a torok uralom idejébdl szarmazé masolatokbodl
ismerjiik, az eredeti kddexek nagy része elveszett, vagy csupan codex unicus all
rendelkezésiinkre. A szovegek tehat komoly paleografiai és kodikologiai kihivasok
elé allitjak a kutatdkat.> Még inkabb neheziti a bejegyzések vizsgalatat, hogy a
toredékek szamos népnyelvi és/vagy nyelvjarasi elemet tartalmaznak, amelyek
megsokszorozzik az olvasatok szamat. Eppen emiatt azonban a kézirati
hagyomany foltérképezése a szoveghagyomany valtozasa miatt elengedhetetlen,
hiszen a nyelvtorténeti kutatas szamara csak igy vezethet pontos eredményekhez.
A Kkiskronikak zomében mas kisterjedelmt szdvegekkel egyiitt szerepelnek egy-
egy kéziratban, vagy csupdan vegyes tartalmu kodexekben kaptak helyet, ugyanis a
mivek 6nallésagat és irodalmi értékét egyarant megkérddjelezték. A 116 kronika
koziil mindossze 7 darab szerepel valamilyen értékesebb, torténeti jellegt
koédexben. A Chronicon Paschale vatikani kéziratanak egyes oldalaira jegyeztek be
ilyen rovidkrénikdkat, melyeket a Megas Chronographosnak tulajdonitottak. A
Husvéti Kronika 241 versdja és 242 rectéja jol mutatja a hagyomanyozdédas
leggyakoribb modjat: a f6szoveg alatt és mellett iiresen maradt helyeket, oldalakat
toltotték ki a bejegyzésekkel, mintegy szél- és végjegyzetként. Az iires oldalakon a
sorok kozott kihagyasok figyelhet6k meg, melyek két bejegyzés hatarat jeldlik.

2 Theophanés (kb. 760-817) Chronographia cimii méivében 242-t6l 813-ig idérendben
sorolja fol a torténelmi eseményeket.

3 A forrasok kritikai kiadasat Peter Schreiner készitette el az 1970-es évek végén, ezt
kovetben nem sziiletett nagyobb lélegzetvételti kutatasi anyag.
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A kiskrénikakat kiilonb6z6 szempontok szerint, formai és tartalmi jegyek
alapjan egyarant csoportosithatjuk. Esetenként a toredékek kizardlag egy adott
személy uralkodasa alatt tortént eseményekre korlatozédnak, mint a
csaszarkronikak (chr. 14-22); masutt egy teljes, tobb évszazadra Kkiterjedd
forrascsoportot irnak at, mint a szdmunkra is fontos torok hodditasokrdl szélo
krénikak (chr. 53-80). A kézirati hagyomanyt tekintve is a legnagyobb
kiskrénikacsoport az oszman-t6rokok elérenyomulasardl tuddsit, azaz a Balkanon,
a Foldkozi-tenger szigetein és a kozép-keleti teriileteken folyd harcokrol. Bar
stilisztikai, targybeli és kronolodgiai kiilonbségeket is mutatnak, ebben a csoportban
olvashatjuk a legtobb bejegyzést és értelemszertien a legtobb eseményt is. Jollehet
az alcsoportok kozott semmilyen kapcsolat nem fedezhets fel, egyesek mégis
olyannyira hasonldak, hogy joggal feltételezhetjiik: egy, a torok hdditasrdl szold
alapkronikdra vezethetdk vissza. Tobb olyan példat is olvashatunk, melyben
személyes érintettségli, de torténeti bejegyzéseket (pl. egy csalad torténete) egy
kézirat {ires oldalain foglalnak Ossze, alkalomadtan pedig szigortian politikai
események kozott szerepel egy-két magan jellegli megjegyzés.* Egyes kronikak 1j
tulajdonos vagy f6lhasznalé kezébe keriiltek, akik bdvitették, folytattdk a
bejegyzéseket.

A szdvegekre anonimitds jellemzd, mely az annalisztikus szerkesztésti,
nem egységes miveknél egyébként is megfigyelhet6. Ha mégis tartalmaznak
valamilyen személynevet, akkor sem a szerzét, hanem az eredeti szovegeknek
csupan az Osszegytjtéjét, szerkesztGjét, masolojat nevezik meg. A krénikak koziil
minddssze 10 jelol meg pontos nevet, tovabbi 14 esetében pedig a bejegyzések
tartalma, vagy a kodikologiai és paleografiai jellegzetességek alapjan
kovetkeztethetlink a személyre. Szerepel kozottitkk asztrologus, filozofus,
diplomata és egyhdzfi is, utdbbiak féképp a Konstantinapoly eleste utan
fennmaradt kéziratok jegyzdi.® Az sem egyértelmii, hogy a szerzdk esetleg sajat
kutfébdl vagy valamilyen hivatalos irat segitségével dolgoztak. A régid- és varosi
kronikakra (chr. 23-52) nagy valdszintiséggel ez utdbbi megallapitas igaz, emellett
ezen bejegyzések kozott kiemelt szerepet kapnak az egyhazi események. A
krénikak rovid terjedelme miatt gyakorlatilag lehetetlen a forrasok beazonositasa,

* A torok kronikak egyikében példaul a masolé az 1541. és 1544. évi események
soraban jegyzi fiai sziiletését is.

5 Téves lenne azonban az a megallapitas, hogy 1453 elétt vilagiak, mig a févaros
eleste utan inkabb egyhazi emberek irtak a rovid krénikakat. Egy ilyen allitashoz
lényegesen tobb példara lenne sziikségiink. A torok uralom idejébdl szarmazd
adatok csupan azt bizonyitjak, amire mas teriileten is szamos bizonyitékot latunk: a
bizanci kultara atorokitésének szerepét az orthodox egyhdz vallalta magara.
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emellett a redactidk kéziratai annyira eltéré szovegvariansokat mutatnak, hogy
lehetetlen parhuzamot talalni a nyugati szovegekben. Konstantinapolyban szamos
torténeti anyag rendelkezésre allhatott, s ismeriink hasonld szerkesztésii torok
forrasokat is. Schreiner szerint a rovidkrénikdk az un. Annales Turcicithez allnak
legkozelebb. Ezek a forrdsok a VII. szazadtdl 1550-ig tudodsitanak torténelmi
eseményekrol, a legrészletesebb leirast pedig az 1453 és 1550 kozotti id&szakrdl
adjak. Az események targyalasanak sorrendje azonban az eddig ismert kronikak
koziil egyikre sem hasonlit.

Cimekkel, egyéb jelolésekkel ugyan ritkdn taldlkozunk, ezen kevesek
valtozatossaga mégis figyelemremélto, egyes esetekben miifajmegjel6lés el6zi meg
a toredékeket. A 9-es szammal jelolt kronika cime xpovicov pegikév, amely
leginkabb  részletez6, esetleg ,kivonatold” krénikaként fordithatd. A
xoovoyoadkov tobbnyire minddssze csaszarlistat tartalmaz (chr. 17), de
talalkozhatunk a xpovoypadiov (chr. 45) és a xoovoyoadia (chr. 55) cimekkel is.
A 8-as szammal jelolt kronika bejegyzései folott xoovikov véov év ovvtouw
olvashaté. Az elnevezés kozvetve Niképhoros patriarcha Xpovoyoaducov
ovvtopov cimd mivére utal.5 Fentebb jeleztem, a chronica brevia Onallosagat
gyakran vitattak, emiatt a kézirati katalégusokban is csak ritkan tiintették fel 6ket —
ez esetben a kiemelt krénikat az emlitett m@ folytatasaként kezelték. Egyfajta
rendszeresség mégis megfigyelhetd abban, hogy hol szerepelnek cimek és hol nem:
leggyakrabban a torok harcokrdl széloé krénikakban jelennek meg, tehat olyan
csoportban, amely széleskorii hagyomanyozddasa és a szovegek egymashoz vald
hasonldsaga révén tudatosan folépitett, szinte 6nallé mifajként jelenik meg.

Fontos mindvégig szem el6tt tartani, hogy a szerkeszték onkényesen
alakithattak, atirhattdk ezeket a szovegeket. A legszemléletesebb példak erre a
kiilonb6z6 betoldasok, azon beliill is a folytatasok, un. redactiok: ezek a
szOvegvariansok egy-egy kronika bejegyzéseit egészitik ki az alapforma zard
évétol. Ez a jelenség figyelhetd meg a 63-as szammal jelolt kronikaban is.

A kronika hagyomanyozddésa kissé bonyolult: az alapforma 10 kiilonb6z6
kézirat alapjan rekonstrualhatd, ezek koziil tovabbi négy folytatja a bejegyzések
sorat 1520-t6l egészen 1566-ig. A négy koziil szamunkra a C, F és O bettivel jelzett
kéziratok fontosak, ezekben olvashatdoak a kiemelt toredékek. Ezek a kéziratok
rendkiviil kiilonbozdek — a C jelzetli (chr. 63A) 1572 koriil, mig az oxfordi kézirat
(O - chr. 63C) 1706-ban sziiletett és egy teoldgiai szovegben kapott helyet. Az F

¢ I Niképhoros, konstantinapolyi patriarcha (806-815). Mtive Adam és Eva
sziiletésétdl sajat koraig foglalja 0ssze réviden az egyetemes torténelem eseményeit.
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jelzetli kézirat (chr. 63C) pedig egy horologeionban — a Husvéti Kronika esetében
megfigyelt jelenséghez hasonldan —, tigy tlnik, az iires helyet kitoltve szerepel.

A kronika alapformdja harom részre tagolhatd. Az I. rész szultankatalégus
Oszman uralkodasatdl I. Szelim haldlaig. A név és az év megadasan kiviil mas
adatot csupan elvétve kozolnek. A II. rész négy bejegyzése a Hoditd Mehmed
tronrajutasa eldtti oszman-bizanci harcokrol szamol be. A III. rész pedig 1451-t61
1520-ig, Mehmed uralkodasatol Szelim halalaig taglalja az eseményeket. Ez tSbb
mint 30 egymondatos bejegyzésbdl all, 1ényegében a torok hoditasokrdl szamolnak
be, igy olvashatjuk tobbek kozott Konstantindpoly elestét is (fr. 8), de a tavol es6
tertiletek harcairol is tuddsit (pl. fr. 18 Trapezunt), ideértve a sikertelen ostromokat
is. II. Muradot kovetSen 1451-ben II. Mehmed lett a szultan, aki el6djénél sokkal
tudatosabb hdditonak bizonyult. A gordg teriiletek megszerzése utan a még
keresztény kézen levd teriiletek ellen fordult. A magyar varak ellen inditott
tamadasairdl tehat itt, a III. rész toredékei kozott olvashatunk. Ez Osszesen hét
bejegyzést jelent: koziiliik a legkorabbi esemény Szendré 1454-es ostroma (fr. 10), a
legkésdbbi pedig II. Mehmed Moldva ellen inditott tAmadasa 1476-ban (fr. 27).

fr. 10:
Kat (8v 08 T 'ER’) 1O Kadokalgl eig v Lepévtov
a 6962. év (1454) nyardn (II. Mehmed szultin) Szendrd ellen (vonult)
fr. 27:

€V 0& T ‘D’ Emnyev eic v Mmoydaviav kal €mnoe T KAOTEN, OTOV
éxtioav ot OvUykot

a 6984. évben (1476) Moldva ellen vonult, és bevette a virakat, ahol a magyarok
allomasoztak.

Szerepel a nandorfehérvari diadal is (fr. 11), azonban a gy6zelem kihasznalatlan
maradt. A tordk €lt a belpolitikai problémak adta lehetéségekkel, igy a hoditassal
nem hagyott f0l. A bosnyak varakat ugyan elfoglalta (fr. 21), am Matyas 1463
oktoberében visszaszerezte Jajcat a kornyezd helységekkel egyiitt. Az elfoglalt
teriiletek élére Szapolyai Imrét allitotta, s gy6zelme utan elérkezettnek latta az id6t,
hogy megkoronaztassa magat.

A 63-as szammal jelolt kronika alapformadja tokéletesen tiikrozi a miifaj
fentebb taglalt jellegzetességeit: rovid, gyakran egymondatos objektiv
megallapitasok, amelyekben minddssze egy-egy név, helyszin és évszam szerepel.
Emellett azt is mutatjdk, miért kell fenntartdsokkal kozeliteniink ehhez a
forrascsoporthoz — két krénikabejegyzés ugyanis pontatlan.
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fr. 11:
€v d& T ‘&Y  émnyev eic 10 TTeAeypadt kat oVk EMnEev avTO
a 6963. évben (1455) Ndndorfehérvdr ellen vonult, de nem vette be
fr. 19:
&v 0¢ T '¢y0” émnyev eig v BAayiav eig Tov PddovAa BoeBdda
a 6970. évben (1462) Havasalfoldre, Rhadula vajda ellen vonult.

A nandorfehérvari diadalrdél tudosité bejegyzésben a masold, esetleg az eredeti
szerz$ egy évet téved. Szamunkra kevésbé szembe6tld, am épp ily sulyos hiba IIL
Vlad Tepes és Rhadula Osszetévesztése: II. Mehmed szultan Tepesre mért
vereséget, igy a vajdai cimet egy torokbarat személy, Rhadula kapta meg.

Az alapforma utolsé bejegyzései Szelim halalardl és Szulejman hatalomra
jutasarol szolnak. A 10 kézirat koziil azonban négy tovabb ismerteti, folytatja az
események sorat. A C, F és O jelzetli kéziratok kozott Osszesen 19 magyar
torténelmi vonatkozasu bejegyzés olvashatd. Jollehet ezek 6nallé kronikak, egyes
toredékek azonban szoros hasonldosagot mutatnak. Mindhdrom krénika legelsé
fragmentuma Naéandorfehérvar 1521-es ostromardl ad hirt, emellett szintén
mindhdrom krénika beszamol Szulejman Budara valé bevonuldsarél 1526-ban
(63A fr. 3, 63B fr. 3, 63C fr. 3). Szerepel tobbek kozott Buda varanak elfoglalasa
1541-ben (63C fr. 8), s a szintén perdontd szigetvari ostrom is, amely kapcsan a
krénikairdk foljegyezték a szultan halalat is (63A fr. 18, 63C fr. 14).

A teljesség igénye nélkiil kiemelt sorok ramutatnak arra, hogy a téredékek
sokkal inkabb magyarazatokra és kiegészitésekre, mi tobb, javitasokra szorulnak
ahhoz, hogy a targyi tévedéseket kikiiszoboljitk. Ugy tiinik, hogy a kiskrénikak
olyan ,hallgatésagnak” késziiltek — ha egyaltalan volt ilyen indittatdsa a
szerzOknek —, akik a leirt eseményeket ismerték. Modern példaval élve: miként az a
torténelemkonyvekben gyakran megfigyelhet6, a hosszti oldalakon ismertetett
tényanyag utan, a koriilmények és az Osszefliggések atfogo ismertetését kovetden,
az utolso fejezet végén amolyan Osszefoglalo kronologiai tablazatot talalunk.

Ahogy a leirtakbodl is kitlinik, torténész szemiiveggel aligha lehetnek
hasznosak szamunkra a rovidkronikak. Viszont a toredékek olvasasa és forditasa
soran feltlinik, hogy a tulajdonnevek atirasa kiilonbozéképpen jelentkezik, akar
egy kéziraton beliil is. A 63-as szammal jelolt kronika mellett — habar mas
stemmidba tartozik — évszamra pontosan ugyanezeket az eseményeket kozli a 64-es
jelzetli kronika, melynek két, K és L bettivel jelzett kézirata a torok-magyar
harcokrdl is szdmot ad. A személy- és foldrajzi nevek szamos valtozata koziil
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harom nevet emelek ki, ezek esetében ugyanis elegend6 példa all
rendelkezésiinkre az dsszehasonlitashoz:

Nandorfehérvar magyarok,
) Buda .
(Belgrad) Magyarorszag
63 ITeAeyoadt Ovykpot
63A MmeAoyadt Mmovvtoivt Ovyyoia
63B ApmeAoyodadt Ovyyoot
, ) Mrmovvtn,
A
63C peAoyoadt MovvTotyL
64 MrmeAoyoad Mrovvrovvn, Ovyxoia
veaon ITovvtovvt viQ

Nandorfehérvar esetében a kezddbetiik valtozasat érdemes megfigyelni. Mig az
elsé két esetben (63, 63A) feltehetGen egyszeriti gorogositésrdl van szd, addig a
legutobbi (63B, 63C) valdszintileg népetimologizalds eredménye, mégpedig az
aumeAog (=szO6l6td) mintajara.” Buda atirdsa szintén szines képet mutat. Gyoni
Matyas 15 kiilonb6zé valtozatot nevez meg a XV. szazad vége és a XVI. szazad
kozepe kozott, ezeket pedig harom csoportba osztja. Koziilitkk szamunkra itt egy
relevans — a Mmnovvtovvi, Mouvvtovvt atirasra feltehetéen egy Budun oszmanli
személynév lehetett hatassal. A magyarok nevének atirasara szlav kozvetités
lehetett hatassal, itt minddssze a yix, vy eltérés figyelhet6 meg, de ez ebben a
kérdéskorben nem mérvadd.

A kiskronikak kozott azonban nem csupan az egy csoportba vagy
stemmaba tartozok tuddsitanak ugyanazokrol az eseményekrdl. Az alapforma
bejegyzéseivel parhuzamos helyeket talalhatunk a 69-es és 70-es szammal jelSlt
krénikakban is. Ezeknek egyes részei egyarant meritenek beazonositott és
ismeretlen krénikakbdl, vagy egyéb forrasokbdl. Olvashatjuk tobbek kozott
Havasalfold, illetve Bosznia megtdmadasat, valamint Nandorfehérvar és Jajca
ostromat is. Az alapformat folytaté kéziratokhoz azonban jéval tobb krénika
szolgaltat parhuzamot. Ezek koziil harom kiskrénika bejegyzéseivel vetettem Ossze
a kivalasztott tulajdonneveket.

7 Gyéni M.: A magyar nyelv gorog feljegyzéses szérvanyemlékei (Magyar-Gorog
Tanulmanyok 24). Budapest 1943. 29.
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Nandorfehérvar Buda magyarok,
(Belgrad) Magyarorszag
) o (11
5 | MmeAyoddu(35) | Mmovvtovvt (37) %ZK/T{ZL& ((37))’
ApumeAoyadt
(BELT36), o
BELT
58 | MmeAoygddiov (136), Ovyeia (8 (]363)6)’
AumeAryddt e
(CDKSV37)
[Movvtovvt (39), , ,
@) 39
60 MmeAoypadt (37) Mmnovvtovvi (540), Mzzgst?a( (51,)
TTnvriv (K40) ©
69 MrmeAoyoddn (24) Mmovvtovvi (21) Ovyyeol (53)
MrmeArypddwy (19), .
3
70 | MmeAoyoddiv (49), 83%2?;((5%))’

ITeArypddiov (53)

Nandorfehérvar valtozataiban szinte ugyanaz a tendencia figyelhet6 meg, Buda
neve esetében a chr. 60 (K40) toredékében olvashatd atirds, ami nehezen
magyarazhaté. A leginkdbb szembetind azonban a Matlapia. Az Ovykgot
elnevezés, vagy eltérd formai gyakorta jelentkeztek korabban és késobb is az
Ujgorodg irodalomban, a magyarbol ered6 torzitas viszont nagyon elvétve, és akkor
sem kovetkezetesen.?

Lathattuk tehat, hogy a chronicon breve tanulmanyozasa a torténészek
szamara kevésbé lényegbevago. Anndl fontosabb viszont a filoldgia szamara: a
paleografiai és kodikoldgiai vizsgalddasok utan ugyanis a nyelvészek szamara is
nyitott lehet az ut. Ez persze pontos és hosszas munkat igényel. Valamennyi,
magyar vonatkozasu tOoredéket tartalmazé kronika leforditdsra és a most
szemléltetett elemzésre var: dssze kell gytijtentink, illetve vetniink a személynevek
variansait, majd a kéziratok hagyomanyozddasanak kell figyelmet szentelniink. Ha
megvizsgaltuk, hol, mikor és milyen koriilmények kozott keletkeztek a kéziratok,
remélhetSen kirajzolodik egy kép, hogyan és milyen iitemben valtozott a magyar

8 Darké ].: A magyarokra vonatkoz6 népnevek a bizanczi iréknal. Budapest 1910. 7,
55.
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személynevek gordgre vald atirdsa. Ez alapjan pedig rekonstrudlhatjuk, hogy
mikor és hol, mely magyar hangot milyen gordg betti jeldlt.

A szigora értelemben vett filolégiai munka mellett természetesen egyéb
kérdések is felmeriilhetnek: tobbek kozott, hogy miért kapnak kitlintetett szerepet
bizonyos évek, bizonyos ostromok. Szamunkra igencsak felt(ing, hogy az 1526. év
eseményeirél hirt adé krénikabejegyzések Mohdcsrol nem emlékeznek meg,
csupan a budai varba val6 bevonulasrol. Tovabba az is kérdéses, hogy miért nem
taldlunk utalast a bizédnci-magyar kapcsolatokra, holott mind a bizanci-torok,
mind a térok-magyar harcokrdl részletes kronologiat olvashatunk. Az &ltaldnos
jellemzOk folsorolasa alkalmaval ugyanakkor hangsilyoztam, hogy a torok
harcokrdl sz6lé kronikacsoport (chr. 53-80) nagyrészt a turkokratia idején
keletkezett, igy érdemes lenne megvizsgalni, hogy egyes toredékek hogyan
titkrozik a bizanci gorogség viszonyuldsat a torok fennhatdsaghoz.
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ABSTRACT

The genre called chronicon breve forms a special part of historical sources in
Byzantine historiography. These short chronicles provide a brief and precise
description of events year by year. They specify data that we already have and in
some cases they shed light on new historical facts. Peter Schreiner edited these
short chronicles adding philological and historical comments. Since then, the
Slavonic ethnical groups and the fights against the Turk have been in the focus of
attention. Besides these conflicts, the chronicles also have references to Hungarian
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history, since approximately 40 chronicles imply relevant information connected to
the Turk conquest. Among these there is one that has the most references to our
history, namely chr. 63 and its four continuations. To summarize the characteristics
of chronicon breve we translated and examined some of its notes. These fragments
do not contain new facts about Hungarian history, in other respects, however, they
might be of crucial importance. Hungarian proper nouns appear differently here,
therefore short chronicles can help us study the changes in textual traditions. In my
essay I intend to give a general description of chronicon breve and point out the
great opportunities this genre might provide.
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Leibniz Kinaja

A kinai bolcselet eurdpai recepcidjat szamos aspektusbdl kozelithetjiik meg. E
tanulmanyban' az eurdpai filozéfiatorténet egy meghatarozé alakja, Gottfried
Wilhelm Leibniz Kina-képének vizsgéalataval azokat a motivdcidkat mutatom be,
melyek az eurdpai Kina-recepciot meghatarozzak.

A Kina és Eurépa kozti szellemi kapcsolatot a jezsuita misszionariusok
alapoztak meg a XVI. szazadban.? A rend tagjai a kinai bolcselet interpretacidjaban
az akkomodaci6 moddszerét alkalmaztdk: a kinai ritusokat a keresztény
szertartasokkal prébaltak Osszeegyeztetni,® aminek kovetkeztében hamarosan
kirobbant az un. ritus-vita.* A jezsuitak egyfeldl a kinyilatkoztatott vallas Kinaban
val6 terjesztésén dolgoztak, masfel6l azonban Kina bolcseleti tradicidjat és az
ehhez szorosan kot6dd dllamszervezeti struktarat kivantdk felhasznalni ama
nézetiik igazolasara, hogy nem csak a korabeli keresztény egyhazszervezet tarthat
Ossze egy évezredes kulturat.® Noha interpretaciéjuk mélyen Eurdpa-centrikus
volt, ez szamos gondolkodét nem akadalyozott meg abban, hogy Kina példajat
felhasznalva , kiviilr6l” tekintsen kora Eurdpéjara.

Kina folfedezésével a klasszikus antikvitas orbis terraruma kényes Osszehasonlitas
targya lett. Eurdpa vivmanyait els¢ alkalommal mérték egy nem-keresztény

! Jelen iras szakdolgozatom két fejezetének atdolgozott valtozata: Takd F.: Selyem ut:
A német gondolkodastorténet Kina-koncepciéi a kora ujkortdl a XX. szazadig.
Kézirat. Szakdolgozat. ELTE-BTK 2013.

2 A XIOI-XIV. szazad forduléjan érkeznek a kelet-azsiai térségbe az elsd ,keleti
utazok”, akik azonban csak a régio szemmel lathato jellegzetességeit jegyzik le.

8 L. Brancaccio: China accomodata. Chinakonstruktionen in jesuitischen Schriften der
Frithen Nuzeit. Berlin 2007. 54-58.

4 Brancaccio (2007: 63-72).

5 Virnai A.: Az eurdpai Kina-kép alakuldsa és hatasa a felvildgosodas koraban. In:
Klaniczay G. - Pajkossy G. - Ring E. (szerk.): Dolgozatok a feudaliskori
mivel6déstorténet korébol. Budapest 1974. 131skk.



137
Leibniz Kinaja

civilizacié teljesitményéhez, s Eurépanak meg kellett tanulnia kiviilrél nézni
onmagat.®

Egyes gondolkoddk, igy Athanasius Kircher, a jezsuita tudomanyossag egyik
legjelentésebb alakja, e ,kényszerre” azzal reagaltak, hogy a kinai bdlcselet
,hidnyossagat” igyekeztek kimutatni sajat elméletitk aldtamasztasara.” Kircher
torténészi munkdssaganak elsédleges célja az volt, hogy a kiilonboz6 bolcseleti
hagyomanyokat a Hermész Triszmegisztosznak kozvetleniil atadott isteni
bolcsesség torzulasaként mutassa be, ezzel bizonyitva e tradicié letéteményese, a
katolikus tanitas egyetemességét. A torzulas egyik visszatéré példdja Kina volt.?
Kircher tanitdsahoz nemcsak iddben, de ideoldgidjat tekintve is a figuristak
csoportja allt legkozelebb. E kor képvisel6i f6ként francia jezsuitdk voltak, s onnan
kapta nevét, hogy tagjai a kiilonb6z6 hiedelemrendszerek elemeiben az isteni
tanitas ,alakvaltozatait” (figurae) vélték felfedezni.l® Hatasuk meghatarozé az
eurdpai Kina-recepcidban, igy Leibniz Kina-képe szempontjabdl is.

*

Leibniz utazdsai és kiterjedt levelezése lehetévé tették, hogy elsé kézbdl értesiiljon
a jezsuita misszié munkajarol. Noha jol ismerte Kircher tanulmanyait,'! s mar egy
1670-es, hozza irott levélben emlitést tesz Kinarol,'? az orszagot 1679-ben kezdte
atfogdan és mélyebben tanulmanyozni, amikor Rémaban taldlkozott a Kinabol

¢ K. Lowith: Vilagtorténelem és tidvtorténet. A torténelemfilozoéfia teologiai gyokerei.
Budapest 1996. 150-151.

7 Masokat, igy Leibniz kovet&jét, Christian Wolffot, vagy Voltaire-t a Kinardl szerzett
ismeretek a birodalom balvanyozasara késztettek.

8 lasd: A. Grafton: A labjegyzet: Egy kiilonds torténet. Budapest 2011. 145skk. —
Hermész Triszmegisztosz mai ismereteink szerint nem volt 1étez6 személy, a Corpus
Hermeticumként fennmaradt szovegtest Gjplatonikus szerzék irasainak kompilacioja,
lasd: Brancaccio (2007: 208.).

9 lasd: Athanasius Kircher: China monumentis, qua sacris qua profanis, nec non variis
naturae and artis spectaculis, aliarumque rerum memorabilium argumentis
illustrata. h.n. 1667. 131skk.

10 A. H. Rowbotham: The Jesuit Figurists and Eighteenth-Century Religious Thought.
Journal of the History of Ideas 17 (1956) 476.

11 v6. Boros G.: Leibniz gyakorlati filozofidja. Mariabeseny6 — Godollé 2009. 10; G. W.
Leibniz: Novissima Sinica: Historiam nostri temporis illustratura. In: Samtliche
Schriften und Briefe, IV. Reihe (Politische Schriften), 6. Band. Berlin 2008. 407.

12.D. J. Cook — H. Rosemont Jr.: The Pre-Established Harmony between Leibniz and
Chinese Thought. Journal of the History of Ideas 42 (1981) 256.
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hazatért Claudio Grimaldival.’® Kezdetben féként a kinai iras foglalkoztatta,
melyet egy ,egyetemes jelrendszer” (characteristica universalis) kidolgozasan
faradozva vizsgalt."* Szintén a jezsuitak tudomanyszemléletéhez kapcsolja az a
torekvés, hogy a kiilonboz6 tudomanyokat 6sszhangban kezelve létrehozzon egy
egyetemes tudomanyt (scientia generalis),’® s feloldja a teoldgia és filozofia kozotti
ellentéteket. Leibnizet tehat a kiilonb6z6 tudomanyteriiletek — erénytan és
,metafizika”, asztrolégia, matematika és politikatudomany, torténetiras — Kindban
»fenndlld”  szerves egységének ,felismerése” sarkallta a  birodalom
tanulmanyozasara.6

Lényeges ugyanakkor a kiilonbség a jezsuitak és Leibniz inditékai kozott.
Mikozben Kirchert és munkatarsait mindig az motivalta, hogy mindannak, amit a
kiilonboz6 népeknél talalnak, levezethetdnek kell lennie egy kezdeti egységbdl,
Leibniz szamara az birt megdonthetetlen evidenciaval, hogy a harmonia elve
alapjan az egyetemes rendszernek [léteznie kell, csak ra kell jonniink
torvényszertiségeire. Arra az iddszakra, amikor Leibniz érdeklédése Kina felé
fordul, a kinai bolcselet filozofiai értékelése részben kilép az egyhazi keretekbdl, a
Montesquieu-nél majd kulcsszerepet jatszé hatalomelméleti szempontok pedig
egyeldre kevesebbet nyomnak a latban. Annal nagyobb szerepet jatszik a korszak
vallasi életében a ritus-vita alakulasa. Leibniz itt is az Osszhang
megteremthetdségének tézisét képviselve tort landzsat az akkomodacios stratégia
mellett. Ennek szellemében irja meg elsé Kinardl sz016 miivét, mely 1697-ben, majd
kibovitve 1699-ben jelenik meg Novissima Sinica cimen, s kiilénb6z6 vonatkozast
tudositasokat tartalmaz a jezsuitak munkajardl.

Leibniz mar a mihéz irt Eldszé els6 mondatdban Eurdépa és Kina
egyenrangusagat hangsulyozza.” Mikdzben wugyanis Eurdépa a teoretikus

13 Cook—Rosemont Jr. (1981: 257).

14 v0. Boros (2009: 111-118; kiil. 116).

15 14sd: Boros (2009: 98-99).

16 Hogy a tudomanyteriiletek Osszekapcsolasara vald  torekvés Kina
tanulmanyozasara inditja Leibnizet, nagymértékben annak koszonhet6, hogy a
jezsuitak szamos tekintetben félreinterpretaltdk a kinai ,tudomanyt”, amely
valdéjaban nem mas, mint ,egy misztikus technika és technoldgia, amelyen a kinai
kormanyzati gyakorlatban, vagy az azzal szembenall6 kivonulasi elméletekben [...]a
vilag egyfajta modellalo, varazslé atalakitasat értik.” Vidrnai A.: A kinai
tudomanyossag tanulmanyozasanak fontossagarél: A kinai tudomanyossag és az
eurdpai tudomany kapcsolddasanak sajatossagai. In: Hromszky 1. et al. (szerk.):
Tudomanyfilozoéfiai és technikapolitikai tanulmanyok. Budapest 1997. 74.

17 Leibniz (2008: 395).
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tudomanyokban el6rébb jar ugyan, Kina - ,a Kelet Eurdépaja”'® — is szolgalhat
szamunkra hasznos ismeretekkel.

Ha a technikai mesterségekben azonos szinten vagyunk is [a kinaiakkal], s ha a
teoretikus tudomanyokban meghaladjuk is Oket, a praktikus filozdfia terén (s ezt
beismerni majdhogynem szégyellem) bizonyosan mi vagyunk meghaladottak, ehhez
tartoznak az etika és a politika tanitdsai, melyek magahoz a halanddk életéhez és
gyakorlatdhoz igazodnak."

Leibniz a kinai mordlis bolcseletre, a konfucidnus tanitasra, annak a kinai
allamszervezettel, hivatalnokrendszerrel valdé szoros egyiittélésére utal. Ez a
tanitas az, amelyet Kircher sziik fél évszazaddal korabban a kinaiak ,filozdfiai
alapelveinek” nevezett, melyek szerzdje ,nem mas, mint az egyiptomi Thot, akit a
gorogok Hermész Triszmegisztosznak hivnak”;? és amelyet Hegel egy b6
évszazaddal késébb ,népszerti moral”-nak hiv majd.?! Aki ezt a bdlcseletet olyan
fokra tudja fejleszteni — mondja Leibniz —, amilyenre a kinaiaknak sikeriilt (vagyis:
amilyenre az eurdpaiaknak nem), feliilkerekedhet a rosszon, melyet az emberek
egymds szdmdra okoznak — ,mert igaz a mondas, hogy az ember az embernek
farkasa”.?2

Ha van nemzet, mely e rosszra — barmilyen eszkozzel is — orvossagot talalt, a kinaiak
mindenki mashoz képest bizonnyal elértek egy jobb kormanyzashoz, s
majdhogynem tobbre jutottak ebben a hatalmas tarsadalomban [in hominum societate],
mint a mi vallasi rendjeink alapitéi a maguk sztik koérén beliil.?

A kinai ,, praktikus filozoéfia” kdzéppontjaban Leibniz szamara — mint majd Wolff,
Voltaire, s6t Max Weber szamara is — a konfucidnus sziil6tisztelet (xizo)* all.
Ugyanakkor — figyelmeztet Leibniz — példa nélkiili az a bdlcsesség és tudas is,
melyet a kinai uralkodd a kovetkezd nemzedékek joléte érdekében elér és
hasznosit annak ellenére, hogy — mivel mar-mar , haland¢é istenként” tekintenek ra
— akar teljes tétlenségben élhetne. Az uralkodd mordlis felel6sségtudatara tett
hasonlé utaldsok természetesen egy markans korkritika részei.

Dolgaink éllasa ezen allapotunkban, melyben a romlds mérhetetleniil elharapodzott,
mindenképp olyannak tlinik szamomra, hogy mar-mar hasznosnak latszik kinai

18 v3. Cook—Rosemont Jr. (1981: 265).

19 Leibniz (2008: 396).

20 Kircher (1667: 131).

2 ]asd: G. W. F. Hegel: El6adasok a filozdfia torténetérdl I. Budapest 1977. 107.
2 [Leibniz (2008: 396).

2 yo.

2+ A kinai szavak atirasa a nemzetkozileg hasznalatos pinyin atirast koveti.
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misszionariusokat kiildeni hozzank, akik egy természetes teologia hasznalatat és
gyakorlatat megtanitjak nekiink, miként mi kiildiink olyanokat hozzajuk, akik a
kinyilatkoztatott vallast tanitjak nekik.?

Leibniz szdmara a ritus-vita tétje nem egyszerlien az, hogy a jezsuitdk
folytathatjak-e munkajukat Kinaban, hanem hogy Eurépa hajlando6-e kiutat keresni
moralis hanyatlasabdl. Egy olyan m{ kiadasa, mint a Novissima Sinica, nyilvanvald
hozzajarulas volt a katolikus egyhaz befolydsanak visszaszoritasahoz, és kisérletet
jelentett a XIV. Lajos uralkodésa alatt tobb csapast elszenvedett protestantizmus
4jboli megerdsitésére.?6 Kina ellenpéldat szolgaltatott arra a hitre, mely szerint
csakis a katolikus egyhaz védelme alatt johet 1étre egységes, szilard tarsadalmi és
allami struktura, s ugyanakkor példat nyujtott azon uralkoddk szamara, akiktdl
Leibniz Eurdpa , felszabaditasat” remélte. A mi tehat amellett, hogy tiikrozte azt a
tényleges érdeklédést, mellyel Leibniz Kina felé fordult, legalabb ilyen mértékben
a korabeli Eurdpa moralis és politikai-tarsadalmi rendjének visszassagaira adott,
merészen nyilt reflexié is volt.

Mint emlitettem, Leibniz (és a korszak szamos gondolkoddja) jezsuita—
figurista forrasokbdl szerezte Kinarol szold ismereteit. Annak a hatasnak a
torténetében, amelyet a figuristak csoportja a XVII-XVIIIL. szazad forduldjanak
gondolkoddira gyakorolt,” Leibniz és Bouvet?® levelezése, s annak Leibniz
munkassagara gyakorolt hatasa a legjelentdsebb. 2 Esetiinkben a leibnizi binaris
aritmetika és a Yi jing (ValtlakJozasok konyve) figurai (a bagua lehetséges
elrendezései) kozti kapcsolat érdemel kiemelt figyelmet. A bagua jelentése
feltehetSleg ,nyolc trigramm”, ezek kombinaciéi hatvannégy hexagrammot
alkotnak. A hexagramm hat megszakitott vagy megszakitatlan vonal kiilonb6z6
sorba rendezésébdl allo abra, melybdl hatvannégy létezik, ezeket a kinai josok a
cickafarkkéroval végzett joslo-eljarasban kapott abrak megfejtéséhez hasznaltak.
Bouvet tgy gondolta, hogy a konfucidanus értelmezés Osszezavarta az abrak

%5 Leibniz (2008: 401); vO. D. F. Lach: The Sinophilism of Christian Wolff. Journal of the
history of Ideas 14 (1945) 561-574.

26 Lach (1945: 401).

27 Jasd: Rowbotham (1956: 480).

2 Munkassagahoz lasd: Richard M. Swiderski: Bouvet and Leibniz: A Scholarly
Correspondence. Eighteenth-Century Studies 14 (1980) 136-137.

2 lasd: Virnai (1997: 71-84; kiil. 72skk).



141
Leibniz Kinaja

jelentését,® de ha ettdl elvonatkoztatva vizsgalja Oket, akkor azt ,szam, suly és
mérték kvantitativ elemeire”?! tudja majd visszavezetni.

Leibniz Bouvet-vel folytatott levelezése idején dolgozta ki a binaris
aritmetika rendszerét. Ebben a szamokat 0-t6l 63-ig (vagyis Osszesen épp
hatvannégyet) a 0 és az 1 kombinaci6éibél kaphatjuk meg.? Ha a bagua
megszakitatlan vonalainak az 1-et, a megszakitottaknak a 0-t feleltetjitk meg, a
leibnizi rendszer parhuzamba allithatd a bagua-sorral. E kapcsolatra raeszmélvén
mind Bouvet,® mind Leibniz igazolva latta elméletét, méghozza abban a forméban,
ahogyan ezt mindketten elfogadhaténak talaltdk: matematikailag. Bouvet ugy
gondolta, hogy az elfeledett 8si kinai matematika Leibniz zsenije altali ujra-
felfedezése a bagudban rejt6z6 eredendd igazsag jelenlétét bizonyitja; Leibniz az
évezredes jelekkel vald egyezésben igazolva latta, hogy az isteni teremtés elvének
egy elemére bukkant.?*

Leibniz formalis szerkezetét latja meg [a trigrammoknak], ami pedig tagadhatatlanul
benniik van, s ez a szerkezet tolti el olyan ezoterikus csodalattal, hogy (Bouvet
atyanak irott egyik levelében) nem habozik Hermész Triszmegisztosszal azonositani
megalkotdjukat [...].%

3% A josok végletekig egyszertsitett, rendkiviil homalyos nyelve miatt az értelmezés
roppant nehézkes.

31 lasd: D. E. Mungello: The Great Encounter of China and the West, 1500-1800.
Maryland 2009. 101; Rowbotham (1956: 484-485)

20=0;1=1;2=10;3=11; ... 63 = 111111, lasd: Mungello (2009: 101).

3 El6szor Bouvet latja meg a hasonlésagot, lasd: Swiderski (1980: 141skk).

3¢ Mungello (2009: 102-104) — Leibniz a Discours 69-71. §-aban is kifejti a megfelelést: G. W.
Leibniz: Discourse on the Natural Theology of the Chinese (Discours sur la Théologie
naturelle des Chinois) In: D. J. Cook — H. Rosemont Jr. (ed.): Writings on China. Chicago
— LaSalle 1994. 135-138.

% U. Eco: A tokéletes nyelv keresése. Budapest 1998. 272. — A triszmegisztoszi eredetet
Bouvet veti fel: Swiderski (1980: 140-141).
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Bouvet levele Leibnizhez a hexagrammokkal

Mint lattuk, Kirchernél a logikai bizonyitas egy eléfeltételezett hitigazsagot volt
hivatott alatdmasztani. Leibniz ezzel szemben a sziikségképpen mikddd logika, a
praestabilita harmonia elve alapjan tartja egyértelmiinek a teremto Isten létezését. A
jezsuitak és szamos késdbbi gondolkodo, igy példaul Herder, Hegel, Marx vagy
Max Weber, s6t a Novissima Sinicdiban még Leibniz szamara is Kina massaganak
volt kiemelkedd jelentésége (barmilyen eldjellel lattak is el e massagot). Ebben az
esetben viszont, s altaldban, Leibniz kései éveiben, éppen a megfelelés volt
szitkséges ahhoz, hogy alatamaszthassa sajdt téziseit a harmoniarol. Ennek példaja
a kinaiak , természetes teoldgidjarol” irott munkaja is.

% Mungello (2009: 103) — A hexagrammok folotti arab szamokat Leibniz irta az
abraba.
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Leibniz 1716-ban irja meg Discours sur la Théologie naturelle des Chinois cimii
miivét, melynek befejezését — akarcsak Clarke-kal folytatott vitdja lezarasat — halala
akadalyozza meg. A mii egy Remondhoz irott levél formdjaban sziiletik meg,
burkoltan bar, de az 1715-ben elhunyt Malebranche Entretien d'un Philosophe
chrétien et d’'un Philosophe chinois sur ['existence et la nature de Dieu® cimi
dialégusanak, pontosabban a dialogus Kina-képének cafolataként.?® A Discours és a
Leibniz-Clarke levelezés felting idébeli egybeesése alapjan tobben is parhuzamot
tételeznek a két ml kozott,® azt allitvan, hogy Leibniz metafizikdjanak e kései
megfogalmazasara hatdssal volt a XI. szazadi neokonfucidnus fordulat meghatarozo
alakja, Zhu Xi nevéhez fiz6d6, i és gqi parjanak milkodésére épiild
vilagmagyarazat.

A monadoldgia és a Clarke-levelekben védelmezett metafizika azonban
nem azért mutat hasonlésagot a Zhu Xi iskola tanitdsanak leibnizi
interpretaciojaval, mert barmilyen mértékben azon alapul, hanem mert Leibniz
sajat rendszerének alapelvei mentén olvasta a kinai szovegek jezsuita forditasait.
Nicholas Longobardi véleményével szemben, mely szerint a kinaiaknak semmiféle,
a keresztény Istenéhez hasonld koncepcidja nem volt, a vilagrdl alkotott képiik
pedig tisztan materialis jellegti, igy érvel:

[...] Istenre vonatkozdan lehetséges, hogy néhany kinai szandéka az volt, hogy Neki
testet adjon, igy téve 6t a vilag lelkévé, hozzakapcsolva az anyaghoz, akarcsak az
antik gorog és azsiai filozofusok tették. Azt megmutatvan azonban, hogy Kina
legrégebbi szerz6i nem massal ruhaztak fel a Lit (Ii), az els6 elvet, mint a Ki (gi), vagy
anyag® létrehozasa[nak képességével], nem megdorgalni kell &ket, hanem
egyszerlen felvilagositani. Konnyebb lesz elfogadtatni tudomanyukkal, hogy Isten
Intelligentia supramundana, és folotte all az anyagnak. Igy ahhoz, hogy eldontsiik,
felismerik-e a lelki szubsztanciat, mindenekel6tt a Lit, avagy a rendet [regle] kell

% A li Zhu Xi rendszerében a dolgok strukturdjat, rendjét meghatarozé, am a vilagban
kozvetlenill nem érzékelhetd elsédleges torvényado elem volt. A [i altal kiszabott
mintazatot kdvetve a gi hozza létre az ég-alattiban 1étezé dolgok felépitését. Leibniz
szamara a li irasjegy eredeti, ,mintazat, elrendez6dés” jelentése a f6.

3 A. Ribas: Leibniz' , Discourse on the Natural Theology of the Chinese” and the
Leibniz-Clarke Controversy. Philosophy East and West 53 (2003) 66.

% 1asd féként: J. Needham: Science and Civilisation in China, II. CUP. Cambridge 1956;
tjabban Ribas (2003).

4 A gi alapvetéen nem egyenl6 az ,anyaggal”, sokkal inkabb egyfajta kozvetlen
Osszetartd-strukturald energiat jelent, mely [i szabalyrendjét mintegy kozvetiti a
dolgok szamara.



144
Tako Ferenc

szamitasba venniink, amely minden egyéb dolog elsé mozgatoja és alapja, és amely,
ugy gondolom, megfelel a mi Istenségiinknek [Divinité].4!

Joggal emlékeztethet valaki e sorok kapcsan a Clarke-kal folytatott levelezés
soraira:

[...] ha Isten arra kényszeriil, hogy id6rdl idére kiigazitsa a természet menetét, ezt
vagy természetfeletti, vagy természeti mdédon teheti. Ha természetfeletti mddon teszi,
csodakhoz kell folyamodnunk természeti dolgok megmagyarazasa érdekében, ami a
hipotézist ad absurdum viszi, csodak segitségével ugyanis mindenrél nagyon konnyen
szamot lehet adni. De ha természeti modon teszi, akkor Isten nem intelligentia
supramundana tobbé, hanem ugy fog megjelenni, mint a dolgok természete, vagyis
vilaglélek lesz.4?

Amit Leibniz a Zhu Xihez kot6dé neokonfucianus , metafizikaban” megragad,
lényegét tekintve alig kiilonbozik attol, amit a Yi jing figuraiban lat meg: az
évezredes bolcseleti hagyomanyon at is rogziilten fennmaradt rendet, melyre
miikédd ,, moralfilozofiai” rendszer épithetd (Zhu Xi egyik legjelent6sebb munkaja a
klasszikus konfucianus iratokhoz késziilt kommentarok voltak), hiszen ,[...] Isten
nem tesz semmit, ami eltérne a rendtsl.”43

Miként a Novissima Sinicdban, itt is kiemeli a kinai doctrine philosophique
jelentdségét, melyet azonban rogton ,természetes teoldgia”-nak is tituldl. Ezutan
furcsa kiegészitést tesz. Mint mondja, e természetes teoldgia 3000 évvel korabban
jott létre, ,,hosszti idével a gorogok filozofidja eldtt, akiké pedig nyilvanvaldan a
Fold tobbi részének legrégebbi [filozofidja], kivéve persze Szent Iratainkat”.* Az
tehat, hogy a kinai bolcselet elsé iratai id6ben hol helyezkednek el a kereszténység
elsé irataihoz képest, egy finom fordulat révén homalyban marad — az azonban

kidertil, hogy a kinai bolcseletnek kora és szilardsaga ad tekintélyt.

Az elsé fejezet tovabbi részében Leibniz szdmos érvet hoz fel Longobardi
ellen, éppen az 6 munkdjara tdmaszkodva a kinai bolcselet — avagy teologia —
leirasaban (4-23. §). Ilyen érv, hogy a Ili melyet az észnek (Raison) is megfeleltet
(4. 8) — Longobardi nyoman —, akarcsak a keresztény Isten, egy és oszthatatlan,
mindennek alapja, de ezzel egyiitt ,a legtokéletesebb sokasag” is (6. §).

41 Leibniz (1994: 78. 2. §).

42 G. W. Leibniz: A Leibniz—Clarke levelezés. Budapest 2005. 31. 2. §.

8 G. W. Leibniz: Metafizikai értekezés. In: Leibniz valogatott filozofiai irasai.
Budapest 1986. 12. 6. §

4 Leibniz (1994: 79. 3. §).
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Hasonléképp, a kinaiak a [it , kor”-nek is mondjak,* miként Eurdépaban Istent
olyan kornek nevezik, melynek kézpontja mindenhol van, keriilete pedig sehol
sincs (8. §). A Ii ezaltal nem az elsédleges anyag, de az els6dleges forma (premicre
forme) megfelelSje lesz, melybdl — és itt 6vatosan, de explicit médon Spinozara
hivatkozik — téle kiilonb6z6, de egyarant beldle szarmazo lelkek jonnek létre
(23.8§).%

A tovabbi fejezetekben megvizsgalja a gqi és a lelkek természetét.
Szemléletében a li, a Taiji*’ és Shangdi ugyanannak az egységnek — vagyis Istennek
— lesznek megfeleldi (59. §). Ez az egység teremti meg a vildg minden 1étezdjének
harmonikus egyiittm(ikodését gy, hogy e harmoénidba semmiféle utolagos
beavatkozas nem lesz sziikséges.*

*

Kircher Kinaja, mint lattuk, egy lesiillyedt allapotot szimbolizal, mig Hegelé majd a
kezdet strukttrajat. Leibniz, mindkettejiikkel szemben, Eurdpaval egy szintre
helyezi Kinat, azt hangstulyozvan, hogy az emberi bolcsesség mds-mas teriiletein
egymas épiilésére kellene szolgaljanak.

Ugy hiszem, csak a sors egyediilallo tervének tudhaté be, hogy az emberi nem
legmagasabb és legkifinomultabb miiveltsége kontinensiink két legkiviil esé
peremén gytilt egybe, Eurépaban és Tschinaban (mert igy ejtik), mely gy disziti a
Keletet, mint Eurépa a Fold masik végét.®

Leibniz nem arra torekedett, hogy filozofiajat 6sszhangba hozza a kinai bolcselettel.
Azt hangstlyozta, hogy a harmoénia mindent athaté tanitasanak megfelelGen a
helyes meglatasok (a binaris aritmetika rendszere) és az univerzum eldre
meghatarozott rendjét helyesen leképez6 rendszerek (a monadologia) 6sszhangban
kell legyenck egymassal, hiszen masképp nem volnanak az egyetemes harmodnia
leirdsai. Az, hogy a Yi jing ismerete nélkiil taldlja meg a bindris aritmetika
rendszerét, mely pontrol pontra egyeztethet a bagudval, szamara nemcsak ,nem

# Itt els6sorban a yin és yang parjabdl allo, kozismert abrazolasra célszerd
gondolnunk.

4 vO. Leibniz (1986: 50skk. 34. §), ahol Leibniz megkiilonbozteti a testek
szubsztancidlis formait az ,értelmes lélek”-t6l, melyek mégis egyarant
elpusztulhatatlan szubsztanciak.

4 A Taiji a neokonfucianus vildgmagyarazo rendszer meghatdroz6 eleme. Ebbdl
sziiletik a dao, majd ezen keresztiil minden (a ,tizezer”) dolog.

8 vo. G. W. Leibniz: Monadologia. In: Leibniz valogatott filozdfiai irasai. Budapest
1986. 315. 45. § és a Leibniz—Clarke levelezés, 1. levél, 4. § (Leibniz 2005: 29).

49 Leibniz (2008: 395).
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véletlen”, de magatdl értet6d6. E mozzanatban ragadhaté meg az az dnaffirmativ
hozzaallas, mely egyfel6l szorosan kapcsolodik a jezsuita Kina-interpretaciéhoz,
ugyanakkor a kovetkezd két évszazad német Kina-képeit is athatja.’ Ez a szemlélet
azonban Leibniznél elvalaszthatatlanul kotédik az eurdpai Kina-értelmezés masik
meghatarozo mozzanatdhoz: az dnreflexidhoz, avagy onkritikahoz.

A Discours alapjan valik vilagossa, mit ért Leibniz a kinyilatkoztatott vallas
(Theologia revelata) terjesztésén Kinaban: nem egy 1j vallasra vald attéritést, pusztan
a mar évezredek O&ta gyakorolt ritus ujraértelmezését. Nem a szavak
meggondolatlan felcserélése készteti arra, hogy Ii, Taiji és Shangdi nevét mintegy
egymas szinonimaiként hasznalja, hanem az a meggy6z8dés, hogy ezek valdban
ugyanarra referalnak, a dolgunk pedig csak annyi, hogy megtanitsuk egymasnak a
helyes neveket. Hasonldéan tennének marmost a kinaiak Eurépaban: mikdzben mi
azt mutatjuk meg nekik, hogyan kellene érteniiik azt, amit évezredek 6ta tesznek,
Ok arra tanitananak meg, hogyan kellene aszerint cselekedniink, amit évszazadok
oOta hisziink.

Egyértelmt ezek utan, hogy Leibniz a jezsuitak partjara allt a ritus-vitdban
is: ha li nem azt jelentené, amit Deus, a forditok egyezteto eljarasa hibas volna.

[A] becstiletrdl, hitrdl, kegyelemrdl, vallasrdl, egyhazrdl folyé beszédben vagy
tarsalgasban — féként, ha vita van — mindjart észrevessziik, hogy az emberek
ugyanazokat a terminusokat mas-mas fogalmakkal kapcsoljak Gssze. S ha nehéz a
korunkban hasznalatos terminusok értelmét megérteni, jéval nagyobb nehézséggel
taldlkozunk, ha a régi kdnyveket akarjuk megérteni.

[H]ajlandé vagyok azt hinni, hogy ha alaposabban megvizsgalnank a nyelv
tokéletességeit, a vitak tobbsége magatol elcsitulna, és a megismerés és talan a béke
Gtja is megnyilna az emberek el6tt.5!

Leibniz szamara pedig az e békén valé munkalkodas gyakorlati cél volt: utazasai és
levelezése, tudomanyos munkaja és politikai tevékenysége egyarant azt a
harmoniat igyekeztek megteremteni a nemzetek kozott, melyet metafizikai alapon
a praestabilita harmonia elméletével fejtett ki. Ugyanezt a harmodniat latta
megvaldsulni Kinaban.®? Eurépa és Kina kiilonbségeinek ,kiegyenlitése” nem az
egyiknek vagy a masiknak megvaltoztatasat jelenti, hanem az el6re elrendezett

5 Itt mondok koszonetet Dr. Csikds Ellanak, amiért felhivta a figyelmemet ezen
attitid sajatos, az onreflexiotdl gyokeresen kiilonbozd jellegére.

51 G. W. Leibniz: Ujabb értekezések az emberi értelemrdl. Budapest 2005. 315, 318-319.
IX.5.§

%2 Jde kapcsolddik a characteristica universalis kutatasa és Leibniznek a kinai
ideografikus irasrendszer iranti érdeklédése is.



147
Leibniz Kinaja

harmoénia benniik vald felismerését. E harmonia révén teremthetd meg az a
tarsadalmi, vallasi és a tudomanyban is uralkodé rend, melyen Leibniz
munkalkodott, s amely egyetlen megjelent Kindrdl szolé6 muvének, a Novissima
Sinicinak is kozéppontjaban allt. Ebben rejlik a leibnizi Kina-interpretaci6
onreflexiv, kritikai jellege.
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ABSTRACT

The European reception of Chinese thought can be studied from several aspects. In
this essay through the examination of the Leibnizian approach to Chinese
“philosophy” the different motives defining different European China-concepts are
presented.

In the first part I review the beginning of the European reception of
Chinese thought, focusing on the most important Jesuit scholars who influenced
Leibniz’s views of China. In the second part I analyse the constitutive factors of the
Leibnizian China-concept in three points, namely (1) his attitude towards the
Chinese moral philosophy (or “philosophia practica”) in his Novissima Sinica
(1697/99), (2) his reaction to Bouvet’'s “discovery” of the Chinese gua system (that
shows mysterious similarities with Leibniz’s binary arithmetic) (1701), and (3) his
interpretation of the “natural theology” of the Chinese as a(nother) proof of the
Pre-Established Harmony (1716). In (1) my aim is to call attention on the Leibnizian
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understanding of Chinese “practical thought” and his idea of using this system as
a way out of the moral decadence of Europe. At (2) I show how Leibniz used the Yi
jing as a proof of the universal harmony which is embodied in both the gua system
and his binary arithmetic. Finally, under point (3), the connection of these two
motives are shown through Leibniz’s writing on Chinese “natural theology”. Here
he again formulates a strong critique of his contemporaries (like in Novissima
Sinica), while he uses Zhu Xi’s system of /i to show from another standpoint how
different thinkers of different ages discovered the very same truth of Harmony.

In the conclusion I define these attitudes of Leibniz towards China as “self-
reflection” and “self-affirmation”.



SARODI SZILVIA

,Itt még csak vendég sem vagyok” — Terék Anna kiilFOLD
cimi versének antropoldgiai-biografikus olvasata

Az etnoldgiai iranyultsagti irodalomtudomdanyi vizsgadlédasok hazankban és
egyaltalan Eurépaban nehezen taldljak meg a talajt, jollehet negyven évvel ezel6tt
keletkezett Clifford Geertz Mély jdték: Jegyzetek a bali kakasvidalrél cim munkaja,
amelyet a kulturdlis antropologia és az irodalom elsé egymasra talalasanak lehet
tekinteni.! A két tudomanyteriiletet k6zds mezdjének? megtalalasa nem konnyd.
Olyan lényegi kérdések meriilnek fel az Osszekapcsolds sordn, minthogy
,mennyiben képes a kortars kulturalis antropoldgia, amikor [...] irodalomelméleti
problémékban  tajékozodik, elvonatkoztatni a terepgyakorlattél [...]? Es
megforditva: mennyiben érthet a (cseppet sem artatlan, hanem nagyon is
szubverziv) irodalomtudomany tobbet egy metaforanal, amikor terepgyakorlatra
gondol [...]?"3

Takats Jozsef szerint ,,vannak olyan teriiletei az irodalomtorténet-irasnak,
ahol kézenfekvd, hogy sziikség van valamiféle antropoldgiai perspektivara.”*
Példaként emliti a népiességkutataskor vizsgalandd akkulturaciés folyamatokat, a
kultuszkutatashoz hozzatartozé kozosségi szimbdolumhasznalat vizsgalatat.s
Takats ezeket a teriileteket négy csoportra osztva az elsét ugy jeloli meg, mint ,az
elidegenités modszertani eljarasat. Annak eléfeltételezését, hogy amit olvasunk,
egy masik kultarabdl szarmazik, amely idegen szamunkra, s jelent6s és nem
problémamentes erdfeszités sziikséges ahhoz, hogy megértsiik.”¢ A dolgozatird a
»vajdasagi irodalom” terepére vonatkozolag is érvényesnek véli a fenti kijelentést.

! Hdrs E.: Antropoldgia és irodalom - mi van a kozott? In: Biczd G. (szerk.):
Antropologia és irodalom — Egy 4j paradigma ttkeresése. Debrecen 2003. 11.

2 Hrs (2003: 11).

3 Hdrs (2003: 14).

4 Takdts ].: Antropoldgiai latasmod és irodalomtorténet-iras, In: Mddszertani berek:
[rasok az irodalomtorténet-irdsrol. Jyvaskyla 2006. 23.

5 Takits (2006: 23).

6 Takdits (2006: 24).
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~Masodszor — irja Takats — az antropoldgiai latasmdd elsdsorban nem
egyéni, hanem koz0sségi teljesitményeknek latja az irodalmi szovegeket, s
mindazokat a cselekvéseket, amelyek a szovegek elkészitéséhez vagy
hasznalatdhoz kapcsolodnak.”” Jelen tanulméany Terék Anna kolténd egy versének
kozosségi hatasaival foglalkozik. Ennek ellenére semmiképp nem tekinti
kizardélagosan kozosségi aktusnak az alkotast sem Terék Anna, sem mas alkotdk
esetében, de feltételez bizonyos kdzdsségi Osszefiiggésrendszert.

,Az antropologiai latasmod (harmadszor) ragaszkodik ahhoz, hogy a
kiilonb6z6 megnyilvanulasokat, legyenek azok cselekvések vagy szovegek, a
bennsziilottek szemszogébdl kell értelmezni”® — irja Takats Geertz Siirii leirdsara
hivatkozva. Ez az antropoldgiai mddszernek kotelezd, de az elemzésnek, irodalmi
értelmezésnek egy viszonylag nehéz pontja. Az elv kizardlagossa tételével
elképzelhetd, hogy elkallédna az irodalomtudomany, igy a sajat értelmezést és a
,bennsziilott” nézépontot is igyekszem megszolaltatni. Es itt ériink a Takats &ltal
leirt elvek koziil a negyedik, egyben utolsdhoz, miszerint ,az antropoldgia két
nyelv taldlkozasanak a kozege.”? Ezt a megkozelitést még egy, klasszikus
irodalomtudomanyi szempontbdl problematikusnak is tekinthet6 modon, az
értelmezéshez a koltoné megszoélaltatasaval, idézésével fogom alkalmazni, ezzel
létrehozva egy biografikus olvasassal is érintkezd értelmezést.

Az idegenségkutatas a kulturdlis antropologia egyik nagy témakore,
beszélhetiink kulturalis, nyelvi, vallasi idegenségrdl; egyként érdekes vizsgalni a
vendégmunkasok, turistak, menekiiltek létmodjat antropolégiai szempontbol. A
kutatasok kozben felmeriilnek kozos kérdések, mint példaul az én és a masik
elhatarolasanak problematikdja, az idegen egzotikumként, vagy ismeretlenségébdl
adodoan félelmetesként vald kezelése.'® A {6 kérdés pedig, hogy hogyan tudjuk
kozelebb hozni az idegent, beemelni a diskurzusba — bizonyosan nem tugy, hogy
csupan a sajatbol kiindulva targyszerti leirasat adjuk neki."

Jacques Derrida Az idegen cim(i munkajaban megidézi Oidipusz mondatait
Kolonosba érkezésekor, ahol a vak aggastyan szintén idegenként nevezi meg
magat:

7 Takdts (2006: 28).

8 Takits (2006: 29).

9 Takdts (2006: 31).

10 Czirkos E.: Szembesiilni azzal, ami idegen. Fordulat 14 (2011, 4) 131-132.
" yo.,
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Oidipus: Vak aggastyannak lanya, mondd, Antigoné, / mely tajra értiink, milyen nép
varosa ez? / Ki fogja ma fogadni szegény bujdosé / Oedipust fukar adomany
morzsaival? [...] De nézz szét, lanyom, s pihendhelyet, ha latsz / itt a nyilt tton vagy
egy szent liget hiisén, / allits meg és {iltess le. Meg kell tudni mar, / hol vagyunk.
Mert idegenek vagyunk mi itt, / s csak a bennlakdk mondhatjak meg, mit tegytink.!?

Az Ex Symposion 2005. 53. szama a Gyiittmentek cimet viseli. Ha elfogadjuk Kacsor
Zsolt kiilonbségtételét idegen és gyiittment kozott, akkor példaul a Kolonosban
végsé nyugalomra leld6 Oidipusz is csak megérkezése pillanataban idegen, és
késébb jottmentté valik. ,Egy varosban idegennek lenni nem azt jelenti, amit
jottmentnek lenni. Az idegen egyszer csak megjon, akkor a bellakok megbamuljak,
kicsit megutaljak, majd az idegen elmegy. A jottment azonban nem megy el [...],
pofatlan médon a varosban marad.”® Ellentétben a turistaval (aki idegen), nem
vonhatja ki magat a bennlakdk folyamatos itélkezése aldl. A poffeszkedd turistan
kiviil idegen még példaul a gornyedt hati menekiilt is, a jottment pedig
,albellakénak”, , betelepiilt letelepiiltnek” tekinthetd.'* Ez a megfogalmazas
Osszefiiggésbe hozhaté Georg Simmel idegen-értelmezésével: ,ehelyiitt tehat az
idegent [...] nem mint vandort, aki ma jon s holnap megy, hanem mint olyan
személyt, aki ma jon és holnap is marad [...] helyzetét 1ényegileg az hatarozza meg,
hogy nem tartozik ide mar eleve, és olyan mindségeket emel be ebbe a térbe,
amelyek nem innen szarmaznak és nem is szarmazhatnak innen.” 15

Az idegenség kérdéskore témank szempontjabol tobb ponton
megragadhato: az anyaorszag alkotta kanon és a kiviile 1étez6 magyar irodalmak,
kiviile alkoto irdk, kiviile olvaso kozonség, az itt meghatarozott kétféle irodalmi
hagyomany egymashoz val6 viszonya mellett kolténénk idegensége,
»gylittmentsége” a nyolc éven at Pesten tartdzkoddasa alatt, és ennek hatdsa
koltészetére, f8ként a Duna utca cimi kotetére és a vizsgdlt kilFOLD cimt versre
vonatkozdlag egyarant izgalmakat rejt, melyeket szandékomban all sorra venni.

»A nem-kanonikus irodalmak irant uUjonnan felélénkiilé érdekl6dés
idejében — egyben a multikulturalis kdzeledés sziikségességének felismerésekor —
égbekialtéan fontos feliilvizsgalni a tradiciondlis definiciés kategoridkat a terepre

12 0.

13 Kdcsor Zs.: Bellakok és oroszlanok. Ex Symposion 53 (2005, 3) 73.

4 y0. 74.

15 Simmel G.: Exkurzus az idegenrdl. In: Biczéd G. (szerk.): Az idegen: Variaciok
Simmelt6l Derridaig. Debrecen 2004. 56.
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vonatkozolag.”16 Ovatosan kell tehat bannunk az elhatérol, olykor politikai
tartalmaktol sem mentes teriileti irodalmi kategdriakkal.

A megszolald értelmez6 a teriileti kategoéridk problémas voltanak
felismerése ellenére tigy véli, vannak fontos kiilonlegességei, az , anyaorszagitol”
eltér6 sajatossagai a ,vajdasaginak” nevezhetd irodalomnak, mind irodalmi
hagyomanyaban, mind {irdi, olvasdi attitlidjeiben. Minthogy ,az irodalom
Osszefolyt az 1 élet problémaival”,!” mas talajbdl mas hagyomanyok sarjadtak, a
mas tipust , modernség-jelenségek”!® az anyaorszagitdl eltérd irodalmi formakat
hoznak létre ma is.

A délszlav haboruk okozta trauma kiilon érdekes hatassal volt a vajdasagi
magyar irodalomra, ugyanis megfigyelhetd, hogy ,a rovidprdzai forma a fiatal
alkotok leggyakoribb kozlési moddja, még a regényszerli szervezddések is
toredékekbdl, narrativ fragmentumokbdl, rovidtorténetekbdl — épitkeznek.
Mindennek nemcsak poétikai, szociologiai, hanem pragmatikus okai is
vannak...”1

Mindennek az ereddje tehat, hogy a teriileti kategériak posztmodern
tjradefinialasa ellenére is ugy tlinik, létezik egy masfajta hagyomanyokkal és
megszolalasi médokkal biré magyar irodalom a Vajdasag teriiletén, aminek az
értelmezésébe is bele kell keriilnie a massag kategoridgjaban valé gondolkodasnak.
Es ezen a ponton elSvehetjiikk az antropolégusi ,bennsziilottek nézpontjabol”
torténé megkozelitést is.

Kisebbség és identitas témakore a huszadik szazadi tragikus torténelmi
tapasztalatok utan a globalizalédo6 vilagban feler6sodé nacionalizmussal® egyiitt
kiemelt fontossagu kutatasi tereppé valt. A Vajdasag teriiletén is szamos kutatas

16 Dainotto R. M.: ,All the regions do smilingly revolt”: The literature of place and
region. Critical Inquiry 22 (1996) 486-505.

17 Szenteleky K.: A vajdasagi irodalom. Huszadik Szazad (1931) Elérhet6:
[http://www.huszadikszazad.hu/1931-februar/kultura/a-vajdasagi-irodalom - 2013.
maj. 31.]

18 Gerold L.: Modernség-jelenségek a vajdasagi magyar irodalomban. Tiszataj 49, 1
(1995, 1) 44-48.

19 Mikola Gy.: A redukalt 1étélmény 4j formai, (A Ritualis labdajatékok cimti antologia
szerzGirdl. Sirbik Attila, Danyi Zoltan, Bencsik Orsolya és Aaron Blumm prézdja).
2012. Elérheté:

[http://zetna.org/zek/folyoiratok/124/mikola.htm — 2013. m4j. 28.]

2 Badis R.: A vajdasagi magyarsag identitasstratégiai. In: Papp R. — Szarka L. (szerk.):
Benniink €16 multjaink. Zenta 2008. 319-327.
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keretében vizsgaljak az ott €16 magyarok identitastudatat. Lazar Zsolt és Dusan
Marinkovic¢ a vajdasagiak globalis, helyi, regionalis identitasat vizsgalta 2002-ben.2!
Kutatasuk kimutatta, hogy az ott é16 magyarok leginkabb a Vajdasaggal tudnak
azonosulni, az odakot6dés hatdrozza meg identitdsuk alapjat, érzelmi
azonosulasuk a térségre, valamint sziikebb telepiilésiikre koncentralddik. Ezutan a
szubrégioval, negyedik helyen Eurdopaval azonosulnak a felmérés szerint,
Szerbiaval pedig elenyész6 szazalékban, a Balkannal még kevesebben.

Ez a tény témank szempontjabdl abban a tekintetben igazan érdekes, hogy
ez a Vajdasag régiohoz vald identitdsképzd érzelmi viszonyulds mds formait
hozhatja létre az irodalom megélésének. Ahogy Kollar Arpad nyilatkozta,? jobban
identifikalé erejli az itteni irodalom, ami véleményem szerint nem pusztan
maganirodalmat, hanem koz0sségi erejli, pragmatikus irodalmat teremt, aminek
antik hagyomanyairol tobbet tudunk, mint a kortarsirdl. Mindez teret biztosithat
példaul az irodalom kultikus megélési formainak is, ami szintén érdekes kutatdsi
teret kinal fel.

Roviden megindokolnam, miért esett a valasztasom Terék Anna
koltészetére. Nagy Laszlot idézve: ,Nem hiszem, hogy fiatal koltészetiink
csliggeszt6 jelenség, mint ahogy némelyek hiresztelik...”?* Ugyanigy assmanni
megkozelitésbdl szemlélve nem szabad elfelejteniink, hogy ,a kanonmetafora
egyrészt feltételezi a vilag megkonstrualhatosagat... masrészt végérvényességet és
nagyfoku kotelezd erdt tulajdonitanak azoknak az alapelveknek, amikhez az igy
sziiletett konstrukcionak igazodnia kell, hogy a ,haz” szilardan alljon.”?

Ezenkiviil Terék Anna Duna utca cimli kotetében éppen azokkal az
identitaskérdésekkel foglalkozik, amelyekre tSbb tudomanyteriilet is keresi a
valaszt; koltészetében boncolgatja az idegenség — gylittmentség, a hatarhelyzet, a

2 yo.

2 yo.

% Varga M.: ,Torkig vagyunk a megosztottsaggal” - Beszélgetés Kollar Arpad
kolt6vel, a Fiatal [rék Szovetségének elnokével. Helikon 22, 7 (2011) Elérheto:
[http://www helikon.ro/index.php?m_r=2496 — 2013. maj. 30.]

2 Banyai G.: Korszer(i koltészet, hagyomany és kozonség, Interju. Népszabadsag,
1974. maj. 1. Elérhetd:
[http://dia.pool.pim.hu/html/muvek/NAGY/nagy00471/nagy00481_o/nagy00481_o.html —
2013. m4j. 30.]

% Assmann, |.: A kulturalis emlékezet: irds, emlékezés és politikai identitas a korai
magaskultarakban. Budapest 1999. 126.
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magaval ,hozott tobbszolamu 0Orokség”, a hordozhat6 identitas, kulturalis
identitds kérdéskorét, koltészetének hatasa pedig identifikald erejli. Jelen
tanulmanyban az identitaskeresést a jelenleg legnépszertibb vajdasagi versen
elemzem, természetesen beagyazva a ciklusba és a kotetbe, melyben helyet kap.

Terék Anna 2011-es megjelenésti, Duna utca cimd kotetének masodik
ciklusat fogom a tovabbiakban megvizsgalni, bar a konyv mindegyik verse
alkalmas antropoldgiai szemponti megkozelitésre. Ezek azonban a legnagyobb
identifikacios erejli versek, amelyek koziil is kiemelkedik kozosségi erejét tekintve
a Vajdasagban legtobbszor szavalt kil FOLD cimd.

Felmutatva a biografikus olvasas lehetdségét, Anna 2006-tdl finanszirozott
képzésben el tudta kezdeni a pszichologus szakot az ELTE-n, ahol , mar kezddtek
a hataron tali problémak [...] nem tudtam lekezelni a dékannal, egyetemi polgarra
nem avattak hivatalosan, merthogy nekem nem érkeztek meg a papirjaim idében,
hataron tdli voltam, nem tudtak hova tenni...”? Az elsé interjiban, amikor arrdl
kérdeztem, ki tudna-e bévebben fejteni a vers egyik kialt6 mondatat: ,itt még /
vendég sem vagyok, / hanem csak / tarsadalmi probléma / vagy egy / nemzeti
zlirzavar tartozéka”, ekképp felelt:

Ugy éreztem ott, hogy ez a hataron tulisag tényleg egy probléma. Igazabdl veliink
teljesen gy bannak, mint a bevandorl6 afrikaiakkal, vagy a bevandorlé kinaiakkal,
annak ellenére, hogy magyar nyelviiek vagyunk, magyar a kultdrank, magyar a
nemzetiségiink, a kinaiakkal kell mondjuk sorba allni a bevandorlasi hivatalban. S6t
veliik sokszor kedvesebbek, mint veliink... Es akkor ebbdl azt szoktam lesz{irni,
hogy végiilis 6k se nagyon tudnak veliink mit kezdeni, és azzal, hogy Magyarorszag
o6nmagaval hataros, koriilveszik az elszakitott teriilete... Valahogy nem talaljuk
egymassal a parbeszédet. Mikozben csak meg kéne nyugodni és el kellene kezdeni
beszélgetni. Mert tigy fél mindenki a masiktél meg mi is nagyon sokat varunk el — én
is gy mentem oda Budapestre, hogy most végre valahova tartozni fogok és majd
tart karokkal varnak — ehhez képest nem vartak tart karokkal....?

A vers felkérésre késziilt, keletkezési koriilményei Anna elbeszélésben a
kovetkezO6képp hangzanak:

Az Ujvidéki Szini Akadémistaknak, a didkoknak volt egy ilyen beszédgyakorlati
orajuk, ami vizsgara Kovacs Frigyes szinmiivész kitalalta, hogy szerezzenek minél
tobb kortars szoveget, ami a hontalansagrol szol — hogy se itthon nem j6, se mashol

2 Thomka B.: A hatarérvidék spiritualizalasa. 2010. Elérhet6:
[http://www.zetna.org/zek/folyoiratok/118/thomka.htm — 2013. maj. 30.]

7 yo.

28 Sarddi Sz.: Gylittment-torténetek. Kézirat. Szakdolgozat. SZTE BTK 2013.
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nem jo... Es akkor az egyik lany, Raffai Agnes, aki akkor szini névendék volt, kért
meg, hogy irjak errél a témardél valamit. frtam neki ilyen kis rovidkéket, meg
probaltam lerazni, és akkor mindig irta, hogy nem, ez nem jé, hogy rendesen
szedjem Ossze magam... Az elsé része, ,a Puskinban sirtam el8sz6r”, ment a
fejemben egy jo ideig, ezzel akartam valamit kezdeni. Es akkor végiilis lefrtam, és
elég indulatbdl irtam, tehat én azért nem vagyok ezzel a verssel kibékiilve, utana
szerkesztgettem, meg atirtam, meg htiztam ki bel6le elég sokat, de nem voltam vele
nagyon megelégedve. Viszont a Kovacs Frigyes is nagyon meg volt vele elégedve,
elkezdte imadni, ki is dobalta valami elismertebb iroknak a szovegeit, ami nekem
nagyon nagy biiszkeséget okozott akkoriban. Es tudom, hogy & volt annyira
elragadtatva eldszor, hogy ez olyan szoveg, ez it ... Ugyhogy igy irédott a kiilFOLD.
De aztan utana végiilis ugy éreztem, hogy nagyon beleillik ebbe a koncepcioba, ami
kialakult az én fejembe.?

Raffai Agnes szini akadémista, a Beépitett holmik cimii el6adas egyik szinésznoje
kérésemre igy emlékszik vissza a vers keletkezési koriilményeire:

Masodéves voltam Ujvidéken, a Szinmivészeti Egyetemen. Beszédtanarunkkal,
Kovacs Frigyessel arrdl beszélgettiink, mit készitsiink a félévi beszédvizsgankra.
Rajottiink, hogy alig ismerjiik a vajdasagi irodalmat, ezért elkezdtiink olvasni,
kutakodni. A "nagy régiek" koteteit bujtuk, de - szentséggyalazas vagy sem - nem
talaltunk olyan verseket, amik igazan megfogtak volna benniinket. J6tt a ment&otlet:
korlevél a fiatal, irodalommal foglalkoz6 baratoknak. Sziikiteni kell a lehet&ségeket,
ezért megallapodtunk a "menni vagy maradni", "itthon vagy otthon" kérdéskorben.
Szép szamban érkeztek irasok. Konnyen osszeallitottuk beldliik - és néhany "talalt”
szOvegbdl - a vizsgankat, ami szerintem egész jol sikertilt.

Anna is ekkor kiildte a kiilFOLDet. Emlékszem, négatni kellett, és 6 nagyon nem volt
megelégedve a szoveggel. Mikor viszont mi, az osztdly, elolvastuk, lenyligdzott
benniinket. Nagy vita indult: ki mondja el ezt a verset?! Kompromisszumot
kotottiink: felvaltva mondjak a lanyok. Nagyon szerettiik.

Olyan, mintha én frtam volna. Mintha rélam szdélna. Es még sokakrol. Szeretem az
olyan miiveket, amik emberszagutiak, tisztdk, 8szinték. Nem az erdltetett rimekkel,
nem a kitalalt, kényszeredetten odasziilt hasonlatokkal vagy megszemélyesitésekkel
akar hatni, hanem az §szinteségével.

En késébb megtanultam az egész verset, és tobb helyen felléptem vele. Hihetetlen
volt, hogy az els6 fellépésem utan a fél terem zokogott, és konnyes szemekkel
halalkodtak. Tudtam, hogy remek szoveg sziiletett, amit halas el6adni. De a
visszajelzés mindig kell. Ekkor nagyon megerdsitettek benne: jo volt Annat felkérni!
Aztan jott az Otlet: Anna tobbi versét Osszekombinalva készitsiink eléadast! Tobb
variacié és prébalkozas utdn Hajvert Akos vette a kezébe a gyepldt, s dolgozott

29 yo.
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velem és Pal Agnessel. A Beépitett holmik bemutatéja 2011.4prilis 9-én volt. Ertékes
eladés, mi nagyon szeretjiik. Sajnos (?) Agnes Kiilfoldre koltozott, igy nem
valdszind, hogy a kozeljovlben jatszani fogjuk.

A KkilFOLD cim@ vers tehat felkérésre késziilt, ,diihbdl” irddott, ebbdl
kovetkezGen a szerzé nem is tartja kelléen jo versnek, mégis a Vajdasagban ez a
legnépszertibb. Miel6tt ratérnénk a vers helyi identitasképz6 erejére, nézziik meg
kozelebbrdl a verset. Cimében is érdekes, ugyanis bar a kotet egészére jellemzé a
kisbetlik-nagybet(ik sajatos, tudatos haszndlata, a csupa nagybetiis sz6 (FOLD)
egyedi a kotetben. Anna az interjuban megerdsiti az adekvat olvasoi értelmezést,
miszerint szimb6lumrol van szé, az ,,anyafold, a fold, a f6ldhoz tartozas, a hon”-ra
utal a kiemelés, ezzel a szimbolikus formaval kicsit visszakapcsol a Mosolyszakadds
kotethez, ahol kozvetlenebbiil szimbolikus formakkal talalkozik, ezzel egyiitt kicsit
eltér ennek a kotetnek a poétikai eljardsaitdl. Az efféle, Ady szimbolizacids
technikajatol sem teljesen eliitd szimbdélumhasznalat egyszertisit, egyben
megfogalmazhatatlansagra utal.

,a Puskinban sirtam elGszor / pesten” sorral indit a vers, ez a rész
keletkezett el6szdr, ebbdl épiilt fel a vers. Az ,el6szor” sirds prozai keménysége
feltételezi a pesti siras ismétlédéseit, ahol mar maga Pest is konnotalja, hogy
Magyarorszag, az anyaorszag févarosardl van szd, tehat ami a (kisbetiis) pesten
torténik a versben, az szinekdochikusan az anyaorszagban torténik. A verskezdés
(,a Puskinban sirtam el6szor / pesten, / valami buta filmre {iltem be, / nevetséges
vigjatékra, / masra nem volt mar jegy, / masra nem volt mar pénzem, / és nevetett a
moziban iil6 / masik hat ember. / hosszi konnyeim / lecstisztak arcomon, / a
nyakamon végig / egészen a dekoltdzsomba.”) visszautal a kirhinta cimii vers
egyik részére: , a korhintan sirtam elGszor / a vasarban, / valami lovacskara iiltem
ra, / nevetséges mlianyag léra, / mason nem volt mar hely, / masra nem volt mar
id6, / és nevetett a korhintan / til6 masik hat gyerek. / rovid konnyeim / lecstisztak
az arcomon, / a nyakamon végig, / egészen a nadragomba.” Az alaphelyzet
hasonld, banalis szérakozasi formak kozepette hullat konnyeket a lirai alany, a
korhinta rovid konnyei talan a kisebb fajdalomra, a ,biztonsagban” sirasra, a
kiilFOLD hosszt konnyei pedig taldn a talajvesztettség elsé megtapasztalasaban
valo sirasra utal. Amint akkulturalddik a lirai én a dominans kulttraba, ezek a
konnyek ismét roviddé valnak: ,,aztan lassan a hosszti konnyek / egészen rovidek
lettek, / ma mar ugy nézek szemekbe, hogy / nem keresek valaszul tekinteteket...”
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A kényszeres akkulturaciés folyamat fajdalmas, traumatikus felismerésbe
torkollik: ,,nekem évek kellettek, hogy / rajojjek: / itt még / vendég sem vagyok, /
hanem csak / tarsadalmi probléma / vagy egy / nemzeti zlirzavar tartozéka. / s egy
problémanak jobb, ha / nincsenek kénnyei, szemei. tiirni kell. (?/!)”

Ismét létjogosultsaga van a biografikus olvasatnak, ugyanis tobb életrajzi
esemény megjelenik a versben:

Annyi hiilyeséget kérdeztek télem az elmdlt nyolc év alatt, amiéta Magyarorszagon
éltem, hogy ezeken mar tényleg csak nevetni tudok. Az ember jon valahonnan, és
akkor azt hiszi, hogy az 6 kornyezetét mindenki ismeri, mikoézben honnan
ismerhetné... Nem magatol értet6dd, hogy amit én atéltem, az mindenki szamara
nyilvanvald... Persze voltak olyan kérdések, amik meg tényleg az ostobasagrol
szoltak, mondjuk le is irtam a versbe, hogy 0ltél-e bosnyakot. Tehat ami azért mar
tényleg az irrealitas hatarat nemhogy stirolja, at is 1épi.!

Ennek az élménynek a versbéli kifejtése olvashaté a kovetkezd sorokban:

egyszer egy pesti fiuval beszélgettem, / 6 is, mint minden pesti fii, / szinlelt
intelligencidval / proébalta menteni menthetetlen sarmjat: / okossaggal probalta
takarni / szorongos tekintetébdl a diithot. / megkérdezte, milyen volt élni a /
haboruban, / s én meséltem neki / a szamomra természetes / iires polcokrdl, / fatlan
karacsonyokrol, / jatékos aramsziinetekrdl, / detonaciotol remeg6 ablakokrol. / nézett
ram, hosszan, mint aki, / érteni akarja az érzéseket, / s megkérdezte: / te is Oltél
bosnyakot?

A versben hangot kap a gyiittmentség problematikaja is: miutan megtortént az 4j
kozegbe vald, soha sem teljes beilleszkedés (,,de rolam iivolt, ha / testem keresztbe
fesziil is, / hogy mashonnan jottem”), a régi otthon mar nem fogad vissza,
idegenné, talajvesztetté valik a gylittment mindkét kdzegben: ,mar nem tudok
belesimulni / a szabadkai tajba. a labnyomaimat a sar is visszadobja...” - olvashatd
a versben, ami beletor6d6, lemondd, keserti hangon zarul. Az utolso két sor
(,pedig jo lenne végre valahol / valdban kiilfoldinek lenni”) tdbbféleképpen
értelmezhetd, megengedi azt az olvasatot is, ami ugyan nem kovetkezik a vers
egészébdl, hogy mégis otthonanak érzi ezt a kiilFOLD cimmel megbélyegzett pesti
magyar kozeget, vagy a gylittment-koncepciobdl kiindulva jelentheti a se ide, se
oda tartozast, a teljes talajvesztettséget, amikor még idegen sem tud lenni az ember
(vo. ,Egy varosban idegennek lenni nem azt jelenti, amit jottmentnek lenni. Az
idegen egyszer csak megjon, akkor a bellakok megbamuljak, kicsit megutaljak,
majd az idegen elmegy”).
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Utobbi értelmezéshez hiiz kozelebb Anna asszociacidja arra a kérdésre,
hogy mit jelent neki ez a zaras:

...amikor elmegyek Horvatorszagba, mindig van egy olyan érzésem, hogy
hazajéttem, mikézben soha nem laktam Horvatorszagban. De valahogy nekem ez
mindig Osszetartozott, ugye én Jugoszlavidban laktam, és a mai napig, hogyha oda
elmegyek, akkor valami otthon-érzésem van. Ami ilyen fura dolog, mert ott egy
idegen vagyok, nem vagyok otthon. Es életemben eldszor tavaly nyéron volt, amikor
Rijekaban sétaltam, akkor éreztem azt, hogy itt tudnék tgy funkcionalni, mintha
idegen lennék... Eletemben eldszor akkor éreztem azt, hogy valahova mégiscsak
tudnék gy tartozni, hogy idegen vagyok... Ugy tudnék ott otthon lenni, hogy
horvatok kozt magyar. Akkor végre le tudna valni rélam az a jelz6, hogy hataron
tali...»?

Az értelmezés utén a kiillFOLD kozosségi koltészeti erejét bizonyitandé, tizenkilenc
éves didkok szamadra Osszeallitottam egy rovid kérdéssort az altaluk mar
el6zetesen is ismert versrél, ami az alabbi kérdéseket tartalmazta: 1. Milyen érzések
fognak el a vers olvasasakor? 2. Ismerted-e korabban, vagy most olvasod el6szor?
3. Tetszik-e Neked ez a vers? Ha igen, miért, ha nem, miért nem? 4. Szerinted miért
van nagybettivel irva a FOLD sz6 a cimben? 5. Mi a véleményed errdl a verssorrdl,
versbéli gondolatrol: "Tlrni kell. (?)"? 6. A vers olvasatdban hogy értelmezed a
cimet? Mivel tizenkilenc évesek voltak megkérdezettjeim, a kozépiskolai
verselemzési szokasokhoz igazitottam kérdéseimet. A kérdezés semmilyen szinten
nem volt reprezentativ, de a beérkezett valaszok mégis érdekesek lehetnek, és
esetleg kiindulépontjai lehetnek tovabbi, szélesebb korti, kozépiskolai elemzésnek.
Sz. Akos vélaszait kozlom itt:

Milyen érzések fognak el a vers olvasdsakor?

Kesertiség, émelygés... Szinte mar rosszul vagyok, annyira feldiihit, hogy az
emberek rossz modora (és most szépen fejeztem ki magam) mennyire le tudja torni
masok szarnyait. F4j, hogy embernek kell lennem, mert én is (csaktgy, mint barki
mas) tele vagyok szdrnylbbnél szornylbb hibakkal, persze ez természetes és
torekszem ezek lecsiszolasara, de nagyon sok ember magasrdl tesz az efféle
dolgokra. Hamar itéliink, sztereotipizalunk és tapossuk a masikat.

Ismerted-e kordbban, vagy most olvasod elGszor?
Igen, tobb helyen is talalkoztam mar a verssel: versosszeallitasokban, versenyeken.
S6t, tobb ismerdsom szajabdl is hallottam.
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Tetszik-e Neked ez a vers? Ha igen, miért, ha nem, miért nem?

Versmondd szemmel nézve: ha lany lennék, biztosan megprobalkoznék az
elmondasaval. Van benne néhany érzés, ami igencsak megfogott, mégis ugy
gondolom, hogy EZ a vers hitelesen csak egy olyan ember szajabdl hangozhat el,
aki valami nagyon hasonlé élményben részesiilt, mint Terék Anna, vagy pontosan
tudja és atérzi, mivel az egyik nagyon kozeli ismerdse/baratja élte at ezeket...
Mindenesetre nagyon &szinte mondatok/gondolatok hangoznak el a versben,
amiket manapsag tigy gondolom, meg kell becsiilni.

Szerinted miért van nagybetiivel irva a FOLD sz6 a cimben?

Nyilvan a hontalansagra szeretett volna utalni vele. Arra, hogy jo lenne végre
valahol megtalalni azt a nyugalmas helyet a vilagban, amit otthonanak nevezhet és
a koriilotte 1évok normalis emberként viselkednek egymassal.

Mi a véleményed err6l a verssorrdl, versbéli gondolatrol: "Tiirni kell. (?)"”?

Az, hogy ez az igazsag. Az ember vagy tir, vagy lazad. Am ha lazadunk, akkor
legnagyobb valdszintiséggel eldbb vagy utébb ,kicsindlnak” benniinket (vagy
er6vel beolvasztanak).

A vers olvasatiban hogy értelmezed a cimet?

A mi helyzetiink eléggé bonyolult, sehova sem tartozhatunk igazan: ,itthon”
utalnak, mielébb be akarnak olvasztani benniinket. ,Ott” pedig végképp nem
kelliink senkinek (persze kivételek mindkét oldalon vannak). Ez a tragédia a mi
sorsunkban, hogy két ké kozott morzsolddva nem lehet megmaradni: el6bb-utobb
elfogyunk, de nem is ez a lényeg... Ezt mi nem akartuk, nem tehetiink rola, hogy
megtortént és mi csak nyugalmat szeretnénk valahol, békében €élni!

A dolgozatban kulturalis antropologia és irodalom kapcsolatdban
szerettem volna szemlélni egy fiatal kortdrs vajdasagi kolténd, Terék Anna
koltészetét legnépszertibb versén keresztiil. Szerettem volna kihangsulyozni, hogy
a vajdasagi irodalom, a kortars jelenségek vizsgalata, az idegenség és
gylittmentség kérdéskore olyan tarsadalomtudomanyi, antropologiai szempontbol
érdekes kérdések, melyek Terék Anna koltészetében, a vizsgdlt kiilFOLD cimti
versben mind hangsulyt kapnak.

Amellett, hogy a Duna utca itt nem vizsgalt tobbi versében megjelend
gondolatok is (f6ként a masodik ciklus versei a példai ennek)
tarsadalomtudomanyi fogalomrendszerbe helyezhet6k, annak hasznalataval
olvashatok, legaldbb ilyen fontosnak tartom Terék Anna koltészetének
pragmatikus, identifikacios, kozosségi szegmenseit, melyekre szamtalan példat
felsorakoztathatunk. Terék Anna ehelyiitt nem elemzett Mosolyszakadds cim@
kotetének 2007-es megjelenését kovetd évben mar érettségi tablora keriilt Anna
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egyik verse; a Duna utca pedig még meg sem jelent, amikor a Vajdasagi Magyar
Versmonddk Egyesiilete egy el6adast allitott szinpadra a Duna utca kotet nyoman
Raffai Agnes és Pal Agnes szereplésével. Hajvert Akos Radnéti-dijas versmondé és
a Szép S5z6 Tabor szervezdje szerint a Vajdasagban leggyakrabban elmondott vers
Terék Anna killFOLD cim{i verse, aminek identifikdcids hatdsat érdemes lenne
kiilon megfigyelések keretében vizsgalni.
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ABSTRACT

Experience of strangerness seems to be one of the most favourite common themes
of cultural anthropology and literary studies. The aim of this study is to determine
the best way to use anthropological methods in literature. The main method of the
essay is using life history elements in the interpretation of the poem of Anna Terék.
Anna Terék and her poetry comes from a Serbian-Hungarian area (called
Vajdasag), the poet is a Hungarian descent living in Serbia, and as is it is well-
known in Europe, living as a minority is never without real problems. And ’the
homecoming’ to the mother-country can be traumatic as well. The poetry of Anna
involves nationality and cultural identity problems. These sentiments of the lyricist
come from real experiences of strangerness from those student years the poet spent
in Hungary. As she recalls her memories from those years in the life history
interview of this research, she helps us to interpret the symbols of the identity
problems in her poems. In this study there is no possibility to interpret all the
artworks of the second collection of poems, called Danube Street, that is why the
essayist has chosen the most self-explanatory example of the collection. The title of
this poem is outLANDer, and as we can believe in the indexes of reciting poetry in
Vajdasag, this is the most popular poem amongst Hungarians living in Serbia. For
this very reason, dealing with the national roots and force of this poetry can be a
feasible solution to the problems of literary anthropology.
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ANTAL GABRIELLA KARLIVNA

A szerelem problematikaja Zinaida Gippiusz filozofidjaban

Azok a szimbolista tendenciak, amelyek Eurdépaban a XIX. szazad végén
jelentkeztek, orszagonként és miivészetenként is mas és mas modon nyilvanultak
meg, ugyanakkor kozos volt benniik az, hogy a vizudlis jelek egytttal szimbolikus
és emocionalis jelentést is hordoztak.2 A szimbolizmus mint irodalmi és
képzémiivészeti stilusiranyzat (utdbbinal féként a festészetben dominans)
Franciaorszagban viragzott a XIX. szazad végén.3

A szimbolizmust altalaban egy olyan eszmei irdnyzatnak kell tekinteniink,
amelyre a miszticizmus (hit abban, hogy az ember kozvetleniil érintkezhet a
természetfeletti erdkkel), az dalomszerliség, tovadbba a szubjektivitas és a
szinesztézia (,0sszeérzés” — a kiilonbozo érzetek egymasba fonddasa) jellemzd a
leginkabb, és amely az irdk, kolték és képzémiivészek alkotdomunkajanak
egylittmiikodésébdl formalddott. A szimbdlum (jelkép) hagyomanyos értelmezése:
valamilyen elvont fogalom, érzés, gondolat kifejezése konkrét targy vagy személy
altal (a koztiik 1év6 kapcsolat altalaban kozismert, pl.: a gytliri = végtelenség, a lanc
= rabsag stb).

A szimbolizmus megjelent egész Europaban, Oroszorszagot is beleértve.
Elsésorban irodalmi iranyzat volt, igy az irodalomban alakultak ki egyéni
esztétikai jegyei is. A szimbolizmus impresszionista-ellenes iranyzat volt,
elméletirdi ezt szamtalanszor hangsulyoztak. Szerintiik az impresszionizmus a
szenzualitds, az érzéki észlelés mlivészete, mig a szimbolizmus az ideara, a dolgok

s

mélyén és a latszat mogott rejtézd titkos értelem megtalalasara vallalkozott. A

7

1 ,Az életet semmivel sem lehet meghosszabbitani, mint ahogyan a majust sem.”
(sajat forditas); 3. T'unnuyc: Cobpanne counHennit. Hosbre a1041. Mocksa 2001.

2 B. Illlecmaxos: Dpoc u KyapTypa. Praocodus A100BU 1 eBpOIEVICKOe MCKYCCTBO.
Mocksa 1999. 128-177.

3 u0. 166-178.

4 nyuraronedus. Cumeornl, snaxu, ambremul Mocksa 2005. 231-233.
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szimbolizmus Oroszorszagban a XIX. szazad végén és a XX. szazad elején a
legjelent&sebb iranyzatta valt, amelynek két generacidja ismert: az idGsebb és a
fiatalabb. Az idésebb generaciohoz (1890-es évek) olyan irok tartoznak, mint: V.
Brjuszov, K. Balmont, D. Merezskovszkij, F. Szologub, valamint Z. Gippiusz. Az
iranyzat fiatalabb képvisel6i: A. Blok, A. Belij és V. Ivanov.5

Az id6sebb generacio kiemelkedd alkotdjanak Miss Maj c. miive kapcsan
felmeriil6 impressziok nyoman a kovetkezOkre jutottam azzal a nem titkolt
szandékkal, hogy e tanulmany olvaséiban tovabbi gondolatokat ébreszt.

Eloljaréban néhany szé az alkotdrdl: Zinaida Nyikolajevna Gippiusz 1869-
ben sziiletett. Irt verseket, regényeket, kritikakat. Német arisztokrata szarmazast
(eredeti neve Gingszt). FEdesapja Nyikolaj Romanovics kordn meghalt
tuberkul6zisban. Az édesapa halala utdan Gippiusz anyja agy dontdtt, hogy
véglegesen Moszkvaba koltoznek, de Zinaida gyakori betegeskedése miatt sokat
kellett koltozni (Jalta, Tiflisz, Borzsomi). Borzsomiban ismerkedett meg
Merezskovszkijjal, akihez késObb férjhez is ment. Merezskovszkij akkor mar ismert
kolt6 volt. Ekkor irodalmi téren nagyon kiilonboztek a nézeteik, irodalmi témakat
érintd beszélgetésiik sokszor vitaba torkollott. 1889-ben 6sszehazasodtak.

Merezskovszkij édesapja meglehetdsen jomddu volt, ennek ellenére
anyagiakban nem tamogatta a fiatal hazasokat, igy Gippiuszék kizaroélag abbol
éltek, amit irodalmi miiveikkel megkerestek.

[rasait tekintve hdrom 8 témaja volt: ember, szerelem és a haldl.

A mtveiben leirtak alapjan az ember nem létezik Isten nélkiil. Nélkiile az
ember elgépiesedett 1énnyé valik. A szerelmet szintén csak Istennel egytitt képzeli
el. Véleménye szerint ugy kell szeretni, ahogy a vallas megkoveteli. A szerelem
tudja csak szentté emelni a testet, egyesiteni a foldet az éggel, a materialist a
transzcendentalissal. Létezhet-e olyan szerelem, amely képes az istenit a foldivel
vegyiteni? — ez Gippiusz dilemmadja. A halal — mint harmadik f6 témaja — szintén
sok versében jelenik meg. A halal Gippiusz altali felfogasaban 6tvozédik Isten és a
szerelem, mint az emberi 1ét transzcendens értelmében vett két vonatkoztatasi
pont.

Zinaida Gippiusz miiveiben a szerelem, mint téma a kovetkezd
kontextusokban jelentkezik:

Szerelem: Isten és Szabadsag;

5 A. Iaiiman: Vicropus pycckoro cumsoansma. Mocksa 2002. 56-88.
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Halal: Szabadsag és Szerelem.

Gippiusz szerint a valddi szerelemben a Szabadsag és Isten 6tvozdodik. A
szerelem ad lehet8séget arra, hogy az ember megtaldlja az utat az Istenhez, igy
megérezheti a magasabb erdket, és képes azokkal Osszeolvadni is. Gippiusznal
fellelheté olyan eszmefuttatds is, miszerint az ember beleszeretve a masikba,
valdjaban nem a konkrét személyt szereti, hanem a benne 1évé Istent. Véleménye
szerint a szerelmes ember mintegy médiumma valik énmagunk szeretetének, és
annak tekintetében, hogy masok képesek szeretni minket: a minket szeretd
személy szerelme révén megszerethetjiikk 6nmagunkat és szeretheté6vé valhatunk
masok szamara is. Zinaida két hiposztazis kozott vivodott: platdi szerelem és testi
szerelem kozott.

E két szerelem kozotti dilemma a kor vallasos filozéfusai szamara
természetes és elfogadott volt. Ugy vélték, hogy a platdi szerelem tiszta és artatlan,
ellentétben a testi szerelemmel, mely magdaban hordoz aljas és istentelen dolgokat.

Az iréné élete soran mindig azt a szerelmet kereste, amely tiszta,
megfoghatatlan és misztikus. Joggal mertiil fel a kérdés, hogy vajon megtalalta-e, és
ha a valasz erre a ,nem”, akkor nem épp ez inspiralta-e a szerzdt arra, hogy azt az
allandé keresésbdl fakadé nyugtalansagot tegye meg miivei kdzponti témajava és
fészerepldinek mintegy specialis karakterjegyévé, ami 6t magat is a leginkabb
foglalkoztatta. Mindenesetre Dmitrij Mereskovszkijjal valé kapcsolatat Zsugulina a
Tema atobsu 6 ¢urocopuu 3. T'umnuyc ciml cikkében nem e foldinek, hanem
misztikummal atitatott szerelemnek és metafizikai kapcsolatként értelmezi.

Zinaida sokat irt az igymond ,nem szokvanyos” szerelemrol, és arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a Szerelem valdjaban ,kétnemii”, melyben mindenki
megtalalhatja benne azt, ami az § testének, lelkének, az 6 vilagszemléletéhez,
életfilozéfiahoz kell. Valdjaban Gippiusz a nemek kozt nem hiuz egyértelmi
hatarokat, nincsenek egyértelmd, ellentmondast nem t{ir§ utasitasai arra
vonatkozdlag, hogy kit kell szeretni: férfit vagy noét. Szerinte a természet
biszexualis. Talan a biszexualitds mogott egy elrejtett, tudatalatti torekvés van az
androgiin felé: felfedezni magaban mindkét nemet, megtapasztalni azt az érzést,
mely a természet révén nincs rendeltetve, azaz megérezni és felfedezni magaban az
istenséget. Fontos megjegyezni, hogy Oroszorszagban, amikor az irodalom
eziistkorat élte, a miivészek, értelmiségek korében az egynemi szerelem egyfajta
divatta valt.

A XX. szazad végén két {6 kotete jelent meg: a Novije Ljugyi és a Zerkdla. A
Miss Mdj cim( elbeszélését a Novije Ljugyi kotetbdl valasztottam, ezzel szeretném
roviden felvazolni Z. Gippiusz mfiveiben megjelen6 ndiség problematikat.
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Gippiusz ndalakjai nem csupan szimbolikus szinten, elvont eszméket
megtestesitve jelennek meg, hanem megfoghatoak, lathatoak és plasztikusak.

Az elbeszélés egy vidéki foldbirtokon jatszodik, és a hétkdznapinak tind
élet leirasaval kezdddik. Inasok, szolgak, mosondk... Virdgok, gyiimolesoskert,
erdd és erkélyekkel, ablakokkal diszitett urasagi haz tarul elénk. E kép esziinkbe
juttatja Turgenyev nemesi udvarhaz-abrazolasanak tradicidjat. Az idilli hangulatot
sugallé kertben — maga sem értve nyomasztd lelkidllapotat — melankolikus,
mélabtis hangulatban bolyong Andrej, a f6hds. A mult évbdl itt maradt,
megsargult levelek aldl torékeny, félénk fehér viragok bujnak eld; fehérlik a
szinvesztett hold, élesen és titokzatosan magasodnak a nyarfék... Am hirtelen
fiatal, vidam hangok torik meg e t4j érintetlen csendjét. Tavolbol gyaszruhaban
meneteld rokonsag kozelitett. A feketébe 0lt6zott nék annyira hasonlitottak
egymasra, hogy Andrej hirtelen nem ismerte fel kozottik Katyat, a
menyasszonyat. Majd megpillantott egy szamara ismeretlen, magas fehér ruhas
lanyt. A lany oly suddran és titokzatosan, mint egy nyarfa emelkedett ki a fekete
ruhds ndk s6tét tomegébdl, olyan volt, mint egy szinevesztett hold.

Az elbeszéld a festészetre jellemzd eljarasmodot hasznal, vagyis
szinskalaval emeli ki a torténetbdl a f6host, mégpedig a két alapszinnel, melyek
egyuttal ellentétei is egymasnak — a fehér és a fekete. Ezzel kontrasztot alkot, ily
modon kétfelé bontva a néi tarsasagot. A szinek altal mintegy két kiilonb6z6 vilag
tarul elénk, egy materidlis és egy transzcendentalis, a megfoghatatlan, kevésbé
ismert vilag.

Az elbeszéld a fOszereplé ,megtestesiiletlen”, ,illuzérikus jellegét” a
természet megfoghatatlan jelenségeivel, a hold faké fényével és a magasba
emelkedd nyarfa arnyékaval adja at, a lany egész teste fako, szinte attetszé volt. A
leiras alapjan vékony, hosszt nyaku, faké aranyszinti haju. A szin nélkiili arc
nyugalmat drasztott magabol, a tavoliil sziirke szemek valamilyen érthetetlen
megvilagosodast tiikroztek. A lany egész lényét tehat valamilyen magasabb rendt
harmonia és dsszhang hatotta at. A kiilsé hatasa, mintegy az elsé impresszio, amit
egy ember a puszta megjelenésével képes kivaltani, magénak a szerzének is
kiilonosen fontos. Ezt tamasztja ald az a tény, hogy Zinaida mindig is tetszett
maganak és ezt soha nem is titkolta. A kornyezete kiilonlegesnek, tigymond
kivalasztottnak tekintette, és ezt furcsa Oltozkodési stilusaval képes volt még
tovabb fokozni.

Andrej joval egyszeriibb, hétkoznapibb jellem és alak, mint Miss Maj. Az
elbeszélésben tobb szinten jelenlevé kontrasztossag a férfi és ndalak
szembeallitasaban tovabb folytatodik. A két kiilonb6z6 mentalitasti embert — ezzel
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kapcsolatosan a legszembet(indbb kiilonbség az kettejiik kdzott, hogy mas és mas
modon jelenik meg életiikben a tradicionalis életmdddal vald kapcsolat, és az azzal
vald azonosulds képessége — ugyanazon érzés fliz Ossze, amit a legegyszertibben
szerelemnek lehetne nevezni. Ugy tlinik, hogy itt nem pusztén egy szerelmi
torténetrél van szo, hanem inkdbb egy olyan érzésrdl, vagy a transzcendenshez
f4z6d6 élményrdl, amelyre az embernek egész életén at sziiksége lehet, melyben
komplex modon kiteljesedhet 1éte értelme.

Platon szerint az emberi élet csak az Erdsz altal teljesedhet ki. Szerinte & a
leg8sibb isten, aki egyben a legnagyobb jotevénk is. Csak altala tudja az ember
megvalositani az élet értelmét:

Erdsz a leg6sibb istenek egyike. S ez a legdsibb isten egyben legnagyobb jotevonk is.
Mert amire az embernek egész életiikon at sziikségiik van, ha szépen akarnak élni,
azt sem a rokonsag, sem a tisztségek, sem a gazdagsag, sem barmi mas nem tudja
ugy kifejleszteni benniik, mint Erész.6

Andrej a kozonség, mig Miss M4j az égi Erdsz megtestesitdje. Andrej az érzéseit a
tanult tarsadalmi elvarasok szerint értelmezi és gy is mutatja ki. Az elvarasok, a
szokasok és a nevelés az igazi személyiség mély elrejtéséhez vezetnek. Szamara
Miss M4j az az ember, akit képtelenség érteni, megérteni, igy megfoghatatlannak is
tlinik szamara. Legyen erre példa egy markansan kifejezd részlet:

Kaxas muvt HeobvikHosetas, st me6s He nonumatro. Tol Aobumv mensn? Ja amo He mo cA060.
A1 u npexde A100uUA. A 0Ast mebs y mers nem caosa. Maii, muvi kax xusnv. Beé. VM nauaro, u
xomey. Tor suduuty, umo s max uyscmeyro? CKaxu MHe, 3a4em mot, omxyoa mol maxas?

41 xouy Ovimv 6cezda c moboil. £ xerroco Ha mebde.”

Andrejjel ellentétben Miss M3dj az érzéseit, az életét nem a tanult tarsadalmi
elvarasok szerint értelmezi és éli meg. Szerinte az emberek joval tobbet élnek, mint
amennyi jarna nekik. Az igazi élet gyorsan elrepiil, mint a tavasz és a nyar. Utdna
az ember mar csak tulél, vegetal, kuszik és nem él. Most van szerelem, van
boldogsag, mert van élet, ahogyan azt a miiben olvasni lehet:

A1 dymaro, umo AU 20pasdo JOAbULe KUSYM, YeM UM CAedyen, ueM OHU OetiCEUmeAbHO
Mozym. Dmo KaK ecAu 0ol 3peAvie AneAbCuHol He nAJAAU C 6emOoK, 4 COXAU U NOPHUAUCL HA

¢ Platén: A lakoma. Budapest 1983. 159-167

7 Tunnuyc (2001: 511-512): ,Milyen kiilonleges vagy, én nem értelek téged. Te
szeretsz engem? Ez nem a megfelel6 sz6. En korabban is szerettelek. Es neked
nincsenek szavaid hozzam? Maj, te olyan vagy, mint az élet. Te vagy a minden. A
kezdet és a vég. Latod, hogy én mit érzek? Mondd, miért vagy ilyen?”; LEn mindig
veled akarok lenni. Feleségiil veszlek.” (sajat forditas)
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depese. Vicmunnas KusHb ueroéexa npoxooum 0vicmpo, kax éecta u Aemo, max xe 0vicmpo.
A nomom A100u ocmaromes Q0XKUSAMD, - MO OUUOKA, UM NPecHO U CKYUHO, NOMOMY 4IMO
kusnu nem. boavuloe cuacmove, ecau MOXHO Npoimu XKusHv, NPoXums 6ecHy u Aemo — u
KOHuUmMb, He MOA3MU Oarvuie. M Xustb Huvem HeAb3d HPOOAUMb, KAK MAil HeAb3s
npodaumo. Toi xoueuv 6cezda co mmoii — kax menepv. Tenepv ecmbv cuacmve, HOMOMY IO
ectmb KU3Hv, @ NOMOM 6ce pasHo Hu4ezo He 0ydem, nomomy umo npudem cmepmo. 2XKusu co
MHOU — @ D0XKUBALL... C KeM Xoueulv... S Ovl He xomeaa 00Kusamo coscem.®

A fent leirtak alapjan Miss M3j alakja a hanyatlas, a dekadencia megtestesitéjeként
is felfoghaté. Szintelen, arctalan, test nélkiili lany. Masrészrdl viszont nemcsak a
hanyatlasrél, hanem egyfajta ,ébredésr6l” is sz6 van. Az élet, a 1ét értelmének
meglatasardl. Ezt az ,ébredést” jelképezi maga a mii cime is: Miss Mdj, vagyis Miss
Majus, a tavasz, az ébredés, az ujjasziiletés szimbolikus jelentése. Miss M3j alakja
mintha beleolvadna a majusi honap hozta tavaszi tajba. Eggyé valt a természettel,
mintegy harmonikus egészt alkotva vele.

Zinaida Gippiusz szerint az igazi szerelem csak az Isten és a szabadsag
Osszeolvadasaval érheté el, a szabadsag feltétlen vagya és a szerelem
megtapasztalasanak egyiittese viszont csak a haldlhoz vezethet. Miveiben
megtalalhatok azok a gondolatok, miszerint ha az ember életében megjelenik a
szerelem, akkor ez az érzés nem egy konkrét ember irant alakul ki, hanem az utan
az isten utan, amit maga az ember testesit meg. A szerelem, mint érzés, allandd
dilemmava valt Gippiusz szamara.
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Haiiman, A.: Vicropus pycckoro cumsoanaMa. Mocksa 2002.

8 yo. 512. , Azt gondolom, hogy az emberek sokkal hosszabb ideig élnek, mint
kellene, mint val6jaban birnak. Ez olyan mintha az érett narancsok nem esnének le az
agakrol, kiszaradnanak és romlananak a fan. Az igazi, valés emberi élet gyorsan
halad, mint a tavasz és a nyér, olyan gyorsan. Es uténa az emberek mar csak ttlélik
az életet — ez hiba, hiszen 6k mar csak unatkoznak, mivel nincs élet. Nagy boldogsag
lenne megélni az életet, atélni a tavaszt és a nyarat — és utana befejezni, nem kuaszni
tovabb. Az élet semmivel sem hosszabbithaté meg, ahogy a majus sem. Mindig
velem akarsz maradni — mint most. Nos, most van boldogsag, mert van élet, késébb
mar ugysem lesz semmi, mert eljon a halal. Eljél velem - viszont az életet éld tul...
akivel akarod... En egyaltalan nem szeretnék talélni.” (sajat forditas)
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Platén: A lakoma. Budapest 1983.

Conaosves, B.: Pycckmit Dpoc nan ¢puaocodpusa a0o0su B Poccun. Mocksa
1991.

Conosves, B.: Criop o ciipaseaansoctu. Xapbkos 1999.

Hlecmaxos, B.: Dpoc m kyasrypa. Puaocodusa a1008Bu U eBpoIIerickoe
uckyccrso. Mocksa 1999.

PE3IOME

MHorne yTBep>K4aloT, 4To pycckas ¢puaocodus Dpoca B XIX Beke upe3BLIYaliHO
6eana. Ha camom geae Tema 210081 BpHIBAeTCs B PYCCKYIO AnTeparypy koHma XIX-
Havaao XX Bekos. O A100BM mmimetcst Be3de: B ¢puaocopun U MyOAUIUCTUKE, B
XyAOXKeCTBeHHOI KpUTHKe M Teodoruu. /i000Bb 444 MHOTUX — TeMa IlepBas,
raasHas. JKeHckast TpupoAa 10 CBOeli CyTH DMOLIMIOHAAbHa.

Bunanga I'mnmnyc He TOABKO A100MAa, HO M pa3MBblllisda Had TeM, YTO
ecTh A1000Bb. OHa Tak gyMada, 4TO AIODOBL HaCTOSIIas ITOSIBASETCS B CAVSHUU
cBo00oan1 u bora. /110608b — Iy Th K Bory, kak Bo3amMosxHOCTh ET0 I109yBCTBOBAThH MAM
cuuM cautbes. 3.H.Iunmmyc paspriBasach Mexay AByMs urocracamu /100Bu:
A1000Bb IAaTOHUYECKasl U AI000Bb IA0TcKasd. OHa HBITAaeTCs BOCCOEAVHUTDL DTU
ABa IIpeACTaBAeHI.

ITucareasHuiia Bcerga axoouaa /A000Bs BooOIIe. OHAa IIBITAETCS BHIACAUTD
E€ B yeaoBedyeckmx OTHOILEHNSIX, B OTHOIIEHMIX deaoBeka u bora. M3 gnesHmka
3uHamasl: ,3aueM >Ke 51 Be4HO MAy K /00Bu? S He 3Ha10, MOXeT OBITb, DTO
IIOTOMY, YTO HMKTO 13 HUX MeH: B CyITHOCTU He A1001a? ¥V Amutpus Cepreesuda
TOXXe He TaKas, He «MOs» A1000Bb. I'ocioan, Kak A 4100410 Kakyio-To /11000Bb.”
3unanaa I'mnnmyc nimer /11006085 eAnHy10, 11eayio. Ho ects Takas a106085?
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